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TRADUCAO E LINGUISTICA:
QUuUAL A RELACAO POSSIVEL?

Adriana Zavaglia*

Resumo: Este artigo propde uma reflexao
sobre a natureza complementar da relagao
entre a traducéo e a lingliistica na atualidade,
levando em consideracdo que ambos os domi-
nios, no que concerne a relagéo entre a lin-
guagem e as linguas, podem entrecruzar-se.
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or volta da década de 1950, um certo interesse pelo tema da tradugao
comecou a tomar corpo em alguns dominios do conhecimento, ao
lado de diversas iniciativas de financiamentos para pesquisas
nascentes na matéria. Com o desenrolar da Segunda Guerra Mundial € o
desenvolvimento dos computadores, muitas transformacoées tiveram lugar: as
abordagens sobre o assunto passaram a ser mais dirigidas, as teorias mais
fundamentadas e as reflexdes mais incisivas.
A Segunda Guerra provocou uma ruptura — se nao total, ao menos parcial
- entre a didatica do ensino das linguas estrangeiras e a traducao. Na época,
os paises necessitavam de espides que pudessem passar despercebidos no
territério inimigo, trazendo informagdes importantes que orientassem suas
estratégias de guerra. Para tal, os homens destinados a essa funcgao
precisavam falar bem, e sem sotaque, a lingua do outro. Percebeu-se entao
que os métodos de ensino de linguas estrangeiras baseados em tradugées
nao eram eficazes e deviam dar lugar a outros tipos de metodologias, como
aquelas baseadas em novas tecnologias. A origem do método audiovisual,
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a qual nao se pode dizer que tenha sido nobre, possibilitou o desprendimento
da traducdo da pratica do ensino de linguas e, consequentemente, o
despertar de sua independéncia como campo de estudo.

Ao lado dessa separacdo quase radical entre didatica de ensino e
tradugdo, os progressos da informatica na década de 1940 também
impulsionaram as pesquisas sobre o tema, uma vez que significavam uma
inovagdo nas ferramentas a serem aplicadas a campos de estudos
diversos, dentre os quais o da traducgao. De inicio, os computadores nao
eram sendo grandes maquinas de calcular que ocupavam andares inteiros
de prédios de universidades. Os programas, ou sequéncias de passos ou
instrucées dadas pelo homem a maquina, eram antes colocados
manualmente no computador por meio de conexdao de fios. Em sua
memoria eram apenas guardados os dados a serem calculados. Em 1946,
descobriu-se que era possivel inserir também na memoéria do computador
os programas. Para alguns matematicos, essa descoberta, aparentemente
simples, significava a possibilidade bastante atraente de transpor para a
memoria do computador em forma de programa instrugdes sintatico-
lexicais relacionadas as linguas. Esse parecia ser o passo efetivo para
transforma-lo numa maquina de traduzir textos automaticamente ou, em
outras palavras, de substituir o tradutor pelo computador. Dava-se inicio
a era da Traducao Automatica.

Muitos érgéaos fomentadores financiaram intimeras pesquisas cujo tema
comum era a automatizacdo da traducédo. Ao final de algum tempo, os
resultados prometidos por essas pesquisas nao foram alcanc¢ados, ou o
foram de forma extremamente precaria, o que fez que os financiamentos
existentes fossem pouco a pouco minguando e, conseqlientemente, os
laboratérios de tradugdo automatica surgidos aos montes pelo mundo,
especialmente na Alemanha e nos Estados Unidos, fossem se extinguindo
e dando lugar a outros tipos de pesquisa, menos superestimados e mais
realistas, chamados comumente de Linguistica Computacional ou
Tratamento Automatico das Linguas Naturais.

A promessa da tradugdo automatica atraiu muitos pesquisadores,
inicialmente matematicos e logicos e, mais tarde, linglistas, que se debru-
caram sobre o tema. Dessa forma, sua histéria fugaz ou o seu fracasso nao
significou um desinteresse pelo assunto. Pelo contrario, juntamente com o
desenvolvimento da informatica e o aparecimento de novas abordagens
lingtiisticas, como a de Harris (Linguistica Distribucional) e a de Chomsky
(Gramatica Gerativa), a tradugdo passou a despertar um grande interesse
por parte de ambas as comunidades cientificas e, além disso, demonstrou
que a maquina, em vez de substituir o homem, poderia servir-lhe como
instrumento de apoio.! Foi entdo a partir da década de 1950 que o
interesse pelo tema explicitou-se de forma mais contundente por meio de
pesquisas mais sistematicas.

1 Exemplos atuais desses instrumentos de apoio ao tradutor e aplicadas a lexicografia e a terminologia (TRADOS, por
a outros profissionais sdo os dicionarios eletronicos, os exemplo) e, dentre muitos outros instrumentos, a prépria

82 corretores ortograficos e gramaticais, tecnologias diversas Internet.
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As TRES GERAGCOES DA TRADUGAO

Nergaard (1995) divide as tendéncias tedricas sobre traducao a partir
dos anos 50 em trés geragdes: as teorias que pretendiam elaborar uma
Ciéncia da tradug¢do, as que queriam construir uma Tradutologia ou uma
Teoria da traducdo e as que constituem, atualmente, um campo de estudos
denominado Translations Studies.2 A primeira delas se ocupava da frase
como unidade de pesquisa, tendo se desenvolvido especialmente na Alemanha e
nos Estados Unidos. Esses estudos privilegiavam os textos néo-literarios
e a cultura do texto a ser traduzido; eram predominantemente linglisticos e
tinham como caracteristica a proposicdo de ser um texto néo-literario
menos complexo que um texto literario. Em pleno século XX, o equivoco da
separacdo da traducio literaria de qualquer outra tradugéo por motivos de
complexidade perpetuava-se. Nesse ponto ja se esboga o primeiro, e cha-
mado tradicional, ponto de vista sobre a tradugéo: traduzir é equivaler.
Essa constatacao levou diversos pesquisadores a postular que as estruturas
lingliisticas seriam estaveis, fossem elas semanticas, sintaticas, morfolégicas
ou funcionais. A fixidez das estruturas acabou por determinar modelos de ou
reflexdes sobre traducéao prescritivas que se ajustavam tanto ao texto a ser
traduzido (do autor) e a sua cultura, relegando a cultura do texto traduzido (do
tradutor), quanto a modelos abstratos universais e aprioristicos que ti-
nham como intuito elaborar regras de equivaléncia para o tradutor traduzir
bem o seu texto, o que caracterizou esse ponto de vista como especificamente
normativo.

A segunda geracdo, conforme Nergaard, surgida nos Paises Baixos no
final dos anos 60, era uma reagdo a primeira e fundamentava-se na
cultura do texto traduzido (do tradutor). Da frase, o texto passa a ser sua
unidade de estudo e os textos literarios sado evidenciados. Esse fato justifica-
se: essas teorias eram elaboradas por produtores de literatura (escritores) ou
por teéricos de literatura (criticos ou pesquisadores). Apesar disso, essas
reflexdes, inspiradas no conceito de literariedade dos formalistas russos,
tinham como objetivo descobrir o que era proéprio e especifico da tradugao
sem o apoio de teorias literarias ou linguiisticas. Nas palavras de Nergaard:

Em outros termos, o objetivo ndo é mais o de superar o problema da tradugdo
(reduzindo-o a uma série de regras de equivaléncia), mas de descrever os fatores que
fazem de uma tradug¢do uma traducdo. Tal teoria, chamada por Berman de Tradutologia, é
uma “reflexdo que a tradugdo faz sobre si mesma, a partir do fato que ela é uma
experiéncia”. (1995, p.11)

A terceira geracao pretende ultrapassar a dicotomia entre o texto literario
e o texto nao-literario, entre a frase e o texto, e elege a interculturalidade como
objeto de reflexdo. Essa geracao define a tradugao, segundo Nergaard (1995),
como “um ato de comunicagido que advém das culturas” (p.15). Esses estudos
sao influenciados por diversos autores, notadamente por Derrida e De Man,
colocando em xeque os conceitos de original e de autoria e estabelecendo a
visibilidade do tradutor.

2 Esses termos ndao foram cunhados originalmente por Fédorov; Tradutologia, talvez, por Berman; Translation studies,

Nergaard: Ciéncia da tradugdo talvez tenha sido criado por talvez, por Bassnett. 83



TODAS AS LETRAS n.4, p.81-88, 2002

TRADUCAO

Na primeira geragdo podem ser inseridos, somente para citar alguns
nomes, Wilss, Mounin, Nida, Catford, Jakobson, Levy, que pretendiam
elaborar uma Ciéncia da traducdo. Em torno da Tradutologia, ou segunda
geracdo, podem ser citados: Holmes, Lambert, Van den Broeck, Toury,
Even-Zohar, Meschonnic, Ladmiral, Berman, Lotman, Paz, Eco. Na terceira
geracao, dentre outros autores influenciadores, estdo Quine e Gadamer; e
dentre os influenciados, Venuti, Lefevere e Bassnett. Essa divisdao de
Nergaard é flutuante: Lefevere, por exemplo, transita, conforme o proprio
autor, entre a segunda e a terceira geracgoes.

Muitos dos modelos linguisticos da traducdo elaborados nesse primeiro
momento estdo para a tradugao como o behaviorismo esta para a lingliistica:
ultrapassados; outros foram redefinidos e deram origem a novos modelos;
outros, ainda, estdo, até a atualidade, sendo desenvolvidos e analisados
segundo outras abordagens mais recentes. Assim, a partir dos anos 50, a
traducao comecgou pouco a pouco a constituir um dominio de pesquisa
mais sé6lido e mais produtivo. Embora varios tedricos que se consagraram
ao estudo da traducao segundo uma teoria lingliistica tenham restringido
e estratificado o dominio, a geracao da Ciéncia da traducao parece ter sido
uma das grandes responsaveis pelo inicio efetivo da sistematizacao do
estudo da traducgao e pela consequiente transformac¢ao do tema em campo
de pesquisa mais coeso e eminentemente interdisciplinar. Talvez uma de
suas maiores contribuicées consista no fato de ter provocado reagdes
contrarias que culminaram em abordagens importantes na atualidade,
dentre as quais podem ser citados os estudos desconstrutivistas da
traducao.

TRADUCAO E ESTRUTURALISMO

Na atualidade, as reflexées existentes sobre tradugéo estao encontrando
no Brasil e no mundo um certo espag¢o nas universidades e tém se esfor-
cado para estabelecer-se. Essas abordagens, calcadas na psicanalise, na
psicologia, na filosofia, na literatura, entre outros, tém conseguido fi-
nanciamentos cada vez maiores para pesquisas e tém aumentado
significativamente o seu poder, tanto didatica (com a abertura de cursos de
graduacao e pos-graduagao) quanto cientificamente (com a crescente publicagéo
de livros, revistas e com os inumeros congressos que versam sobre o
tema), fato esse extremamente positivo. Nesse cenario, porém, a relagcéao
entre a traducdo e a linglistica pode se complicar se for levado em
consideracédo o seu passado ndo muito feliz.

Como se viu, as primeiras pesquisas realmente sistematicas sobre a
traducdo fundamentavam-se em teorias linguisticas. Muitas delas
introduziram conceitos de equivaléncia estatizantes que acabaram fazendo
que o tradutor e sua producgdo, a propria traducgdo, fossem apagados e
neutralizados diante do autor e seu texto. Além disso, essas teorias nao
dissociavam de maneira alguma o dominio tradutério do linglistico, tratando
a traducdo ora como uma aplicacao possivel das leis e regras da linguistica,
e nesse caso totalmente acessoéria e de importancia relativa, ora como
dominio de conhecimento inteiramente dependente da linglistica, e entao

84 sem a possibilidade de se vislumbrar o problema de outro ponto de vista
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que nao o da linguistica. Em principio, qualquer tema que se asse-melhasse a
uma tal distribuicao receberia, e recebe até atualmente, o rotulo de lingtiistica
aplicada, como os que se consagravam ao ensino de linguas (materna,
estrangeira ou segunda) e a patologia da linguagem. Dessa forma, inumeras
areas do conhecimento foram historicamente relegadas a um segundo
plano.

Por terem sido amplamente aceitas no Ocidente, as teorias linglisticas
ligadas ao estruturalismo arraigaram-se nas academias e acabaram
fazendo que outras linguisticas (aplicadas ou néao) fossem também, como
a traducgao, o ensino de linguas e a patologia da linguagem, transformadas
em abordagens periféricas. Atualmente, no entanto, assiste-se a um forte
despertar dessas linglisticas, que pretendem encontrar também um espaco
para si. No entanto, a- hegemonia do estruturalismo diante de outras
vertentes tedricas acabou por estigmatizar alguns conceitos linguisticos,
quase todos saussurianos, como os de signo, significado, significante e os
de lingua e de fala, esses ultimos muitas vezes confundidos com os
conceitos chomskyanos de competéncia e performance. O fato é que alguns
pesquisadores, tanto da tradugao como de outros dominios do conhecimento,
nao acompanharam o desenvolvimento da area. Assim, acabam considerando
a lingtiistica um dominio de estudos fundamentalmente estruturalista, em
que ha consenso sobre inumeros conceitos. Embora parte das teorias
linguiisticas contemporaneas ainda sustentem suas contribui¢cées na
dicotomia saussuriana instaurada entre a lingua e a fala, muitas outras
teorias surgiram e pretendem dar conta de problemas especificos, algumas
delas indagando-se sobre a natureza da linguagem e seus processos,
outras sobre a funcionalidade e a ideologia das linguas. Dessa forma, as
bases tedricas das diversas abordagens linglisticas existentes diferenciam-
se umas das outras, o que enriquece o debate sobre a linguagem e as
linguas. Assim, a linguistica de base gerativa tem pontos de vista e
objetivos diferentes daqueles da analise do discurso, ou da teoria valencial,
da sociolinguistica, da psicolingtistica, do funcionalismo, da teoria das
operagées enunciativas, da lexicologia, da terminologia, da lingiistica
computacional, entre outros.

Essa pluralidade, no entanto, passa geralmente despercebida por
alguns estudiosos da traducédo cuja atuagdo muitas vezes vincula-se a
programas de pés-graduacao em linglistica aplicada ou em estudos lingtiisticos.
Esses pesquisadores pregam um distanciamento da linguistica pelas
caracteristicas estruturalistas que lhe atribuem, dicotomizando o dominio
entre o que é tradicional — discorrer sobre traducao a partir de uma visao
lingliistica — e o que é moderno - refletir sobre a tradugédo a partir de qualquer
outra visdo que nao seja linglistica. Essa resisténcia — compreensivel -
pode ser resumida na seguinte citacao:

Uma das razées, talvez uma das mais importantes, esta no fato de que, enquanto a
lingtiistica — por sua impostacdo estruturalista — questiona a natureza e a estrutura da
lingua (no sentido da langue saussuriana), a tradu¢do ndo se limita a uma transposi¢do
de lingua para lingua, mas de texto para texto. Trata-se portanto de uma relagdo que se
situa no nivel da parole. Se a lingtiistica se ocupa da lingua como um sistema, e de seu
aspecto sincrénico, a tradugdo é um fato dinamico que advém na diacronia. (Nergaard,
1995, p.8-9) 85
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Nergaard sustenta, em oposicao ao estudo da langue, uma abordagem
intercultural sobre a traducao:

A afirmacgdo de que a tradugdo tem mais a ver com a cultura que com as linguas nasce
também pelo fato de que, entre todas as dificuldades e todos os apectos para se levar em
consideragdo, “a linguagem é certamente o menos importante”. (ibidem, p.15)

Essas citagoes conduzem a varias constatac¢oes a respeito de tais idéias.
Por um lado, percebe-se nessas palavras a manifestacdo de um conhe-
cimento deveras lacunar a propoésito da multiplicidade de tendéncias que
formam a lingtliistica; por outro, uma certa imprecisdao na definicdo da
interculturalidade. E bem verdade que alguns dos autores da terceira geragio
da traducgdo antes citados ja sejam vistos atualmente com uma certa
reserva. Porém, as questdes aqui sugeridas ainda continuam sendo
interrogadas da mesma maneira por muitos estudiosos da atualidade. Mas
como é possivel abordar a traducao sustentando nossas reflexdes apenas
sobre a interculturalidade de modo a negligenciar a linguagem por ser o
aspecto menos importante se ela é, a nosso ver, a nossa capacidade cognitiva
inata que nos permite traduzir? Além disso, como é possivel separar as
culturas das linguas e da atividade de linguagem? Certamente é possivel
recortar metodologicamente o campo a ser estudado, mas nao acreditamos
na possibilidade de negar e tratar como um aspecto acessorio e insignificante
aquilo que nao podemos abordar por falta de conhecimento ou por dis-
cordancia. Até que ponto podemos classificar em graus de importancia as
tematicas de estudo sobre um tema especifico? O certo € que a linguagem
é tao importante quanto qualquer outro aspecto que possa se referir aos
dominios de pesquisa sobre traducgao e, segundo nosso ponto de vista, ela
é fundamental.

TRADUCAO E LINGUISTICA PLURAL

A lingtistica procura entender, segundo o nosso ponto de vista
enunciativo, a relacao entre a atividade de linguagem e as linguas. E a
traducao néao é a pratica criativa dessa relagao? A criagao, a subjetividade,
a intuicao, entretanto, nao sao exteriores nem as atividades do linglista
nem as do tradutor. As representacdoes mentais que construimos desde
nossa infancia mais remota estdo intimamente relacionadas a aspectos
cognitivos dos quais nado conhecemos, especialmente por motivos éticos,
nem a menor das fatias e estao relacionadas a processos inconscientes de
base fisicocultural. O investimento de significacdo do tradutor é, como o
do lingliista, apenas em parte controlado conscientemente, mas resta ai
uma enorme parcela de uma aparente arbitrariedade que permanece sem
respostas e sem definigoes.

Assim, parece-nos mais judicioso ampliar o dominio de pesquisa e
reflexao sobre a tradugao em lugar de restringi-lo, expulsando dele qualquer
abordagem linglistica que se queira textual. A filosofia, a psicanalise, a
literatura, a historia e a lingliistica sdo dominios complementares em se
tratando de tradugao, e seus contornos nao sao totalmente perceptiveis nem
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classificaveis. Onde termina a histéria e comecga a literatura? E a filosofia? A
lingliistica? Por ora, sabemos apenas que ao encontrar uma resposta coerente
para uma questdo previamente formulada estamos também encontrando
outros questionamentos, os quais nos fazem ter a certeza de que a primeira
questdo elaborada era mais ampla do que imaginavamos € qué nossos
objetivos ainda estdo muito mais distantes do que gostariamos. Assim, se ha
algumas inviabilidades em se abordar o tema da traduc¢éo pela linglistica (e
elas existem!), que nunca péde e ndo pode resolver todos os problemas
relacionados a linguagem e as linguas, também ha algumas inviabilidades
em aborda-la pela filosofia, pela psicanalise ou por qualquer outro dominio
do conhecimento. Como nenhuma abordagem pode, por si s6, recobrir
todos os problemas relacionados a traducdo ou que dela emanam,
pensamos que uma reflexdo analitica da tradugdo que queira dar sua
contribuicdo particular sobre fendmenos linguisticos e linguagisticos dela
decorrentes e passiveis de observagao textual pode recorrer a uma teoria
lingtiistica. Da mesma forma, uma determinada teoria lingtiistica que
pretenda dar conta de toda a sorte de problemas linglisticos e linguagisticos
que envolva mais de uma lingua pode observar os fatos linglisticos que
decorrem da traducéao. Por esse motivo, parece-nos, a relagdo atual entre
a linguistica e a tradug¢do de um ponto de vista complementar € antes
enriquecedora que descartavel, e, além disso, completamente viavel.

Embora, porém, possa servir para alguns propoésitos, uma linguistica que
nao leve em consideracéo a atividade de linguagem e que seja essencialmente
estruturalista nao parece ser realmente de muita serventia para os estudos
da traducdo. Como os textos ndo contém significados e como somos nos que
devemos atribuir aos textos valores referenciais mediante um processo
dinamico e plastico de reconhecimento e produgéo antecipadamente inter-
pretativa de formas abstratas, entdo ndo podemos considerar esse jogo
complexo a partir da relagao entre a lingua (o sistema, o todo) e a fala (as
partes), mas sim entre a atividade de linguagem (invariantes processuais)
e as linguas de cada um de nés (os textos ou os agenciamentos e os mar-
cadores). E somente a partir dessa ultima relagdo que poderemos inserir
nesse jogo especular a nossa capacidade interpretativa permitida pela
linguagem e pelas propriedades nocionais as quais remetem as palavras.
E é essa capacidade que nos faz, como bem disse Culioli (2000}, partir do
texto e voltar ao texto na atividade de traduzir, construindo parafrases a
partir de um objeto textual construido que “nao € mais o texto original,
mas um texto filtrado por subjetividade” (Goester, 1987, p.30).

Para finalizar nossa breve reflexdo acerca da relagdo entre a linglistica
e a traducdo na atualidade, parece-nos bastante pertinente citar algumas
palavras de Chomsky:

Numerosas questées permanecem, total, ou parcialmente, em suspenso. De um modo
geral, as hipéteses que podem, correntemente, formular-se quanto a forma da linguagem
deverdo, com certeza, ser esclarecidas e corrigidas, e mesmo, sem duvida alguma,
modificadas nos dominios essenciais, no momento em que novos testemunhos criticos se
acumularem e conhecimentos teéricos mais profundos se realizarem. Nos anos futuros,
mudancas na teoria lingiiistica serdo inevitdveis. Em suma, a linguistica é uma matéria
viva. (apud Nivette, 1975, p.115)
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Atualmente, portanto, a linguistica, na qualidade de matéria viva e
plural que aprende e se modifica com os erros e acertos cometidos, nao se
quer mais controladora, dominadora ou construtora de nomenclaturas,
podendo dialogar com a traducgao de forma complementar. Desse ponto de
vista, ambos os dominios entrecruzam-se com respeito a relacao entre a
atividade de linguagem e as linguas: enquanto a linguistica tenta observa-la,
a traducao a coloca em pratica, pois € nessa relacao fugaz, dinamica e plastica
que se da, também de forma viva e plural, a traducao.
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Abstract: This paper presents some thoughts on

the currently complementary nature between
translation and linguistics taking into account
that both domains may intersect with respect to
the relation between language and natural

languages.
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