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LITERATURA E SOCIEDADE
ANTONIO CANDIDO

Edu Teruki Otsuka* e lvone Daré Rabello**

uando as relacoes entre formas estéticas e sociais ndo pareciam objeto

de contenda tdo acirrada quanto o que ocorreu nas décadas seguintes,

Antonio Candido publica Literatura e sociedade (Sao Paulo: Nacional,
1965), que logo se tornou indispensavel para os interessados em questoes
teoricas relacionadas a critica literaria e a seus campos afins, como a
historiografia e a sociologia, € em analises precisas acerca do processo
formativo da literatura brasileira em seu chao histérico-social.

Esgotada ha varios anos, a obra, reeditada ha pouco,’ mantém sua
atualidade e ganha significacdes novas. Em 1965, quando mal se esbogava no
Brasil o futuro triunfo das analises formalistas, Literatura e sociedade repunha
os termos do que se apresentava ora como paralelismo ora como antagonismo
para reconfigura-los como sintese: a literatura, comunicacdo simbodlica, é
fenomeno da vida social e, embora exija estudos de sua fatura expressiva, so
pode ser pensada em suas articulacbes com a sociedade, sem que tais
articulacoes limitem-se a verificagdo do que ha de referéncias sociais numa
obra, género ou periodo literario. Pouco depois da primeira edi¢do, porém, os
estudos literarios foram dominados, no cenario nacional, pela voga do
estruturalismo de inspiracao lingliistica e pelo fetiche da estrutura
paradigmatica, abstraida da realidade concreta. O arbitrio tiranico da corrente
desalojaria temporariamente da critica literaria a tarefa da investigagao dos
fatores histérico-sociais. E, entre 1965 e 1972, quando surgiu a terceira edi¢ao
de Literatura e sociedade, a sociedade parecia ter sido expulsa dos estudos
académicos sobre literatura.?

* Mestrando em Teoria Literaria e Literatura Comparada - 2 No Prefacio a 3* edicdo de Literatura e sociedade, Antonio
FFLCH — USP. Candido esclarece que emprega os termos “estrutura” e
** professora do Departamento de Teoria Literaria e Literatura fung.ao" com base_ na Aptropologta inglesa (Malinowski e
Radcliffe-Brown), distinguindo-se do que se tornara voga

Comparada - FFLCH — USP. . ) . . .
. X . . dominante. Sobre o distanciamento de Antonio Candido em
1 O livro foi reeditado pela T. A. Queiroz e recentemente relacio ao estruturalismo, cf. “A passagem do dois ao trés
lancado em bancas de jornal, como parte da colecdo "Grandes  (Contribuicdo para o estudo das mediaces na analise literaria)”.
nomes do pensamento brasileiro”, do jornal Folha de S.Paulo. Revista de Historia, n.100, S&o Paulo, out./dez. 1974, p.787-99.
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Nos ultimos anos, quando outros arbitrios teorico-metodolégicos recolocam
acidas apreciagdes contra o que consideram nova onda de certo “sociologismo
da literatura”, tentam colonizar o terreno proprio a critica literaria, ou, em
nome da famigerada “desconstrugao”, proclamam a impossibilidade de se
construirem sistemas interpretativos, a releitura de Literatura e sociedade
torna a lembrar-nos, com toda a eficacia, que a totalidade do fenémeno literario
nao prescinde nem da analise detida das obras nem da investigacao do
complexo cultural e social de que faz parte e ao qual responde. Ao contrario
disso, € no trabalho concreto com as obras que o critico entrelaga o estudo da
sua estrutura as circunstancias em que surgem e as fungoes que
desempenham no sistema cultural mais vasto.

Composto de oito ensaios, Literatura e sociedade retine estudos anteriores
como “A literatura e a vida social” (de 1958) e “O escritor e o publico” (de 1955).
Em ambos, a sociologia é convocada como disciplina auxiliar para esclarecer
aspectos da arte e da literatura, conjugados com o desenvolvimento das
sociedades. Quanto a literatura, Antonio Candido desenvolve a idéia de sistema
articulado de autores, obras e publico interagindo dinamicamente, e analisa o
processo de sua formagédo, observando as conexdes histéricas, sociais e
culturais ai implicadas. Como se vé, aqui se explicita uma das bases tedricas
de Formacgao da literatura brasileira — Momentos decisivos (1959).

Também é o angulo sociolégico que orienta os ensaios historiograficos
“Letras e idéias no periodo colonial” (de 1961), “A literatura na evolugdo de uma
comunidade” (de 1954) e “Literatura e cultura de 1900 a 1945” (de 1953 e
1955). Dedicados a literatura brasileira, investigam aspectos sociais
entrelacados a critica da cultura.

“Letras e idéias no periodo colonial” focaliza os modos pelos quais foi se
formando o sistema literario brasileiro, tensionado entre a tradicao ja existente,
européia, e os materiais da realidade local (a colonizagédo, a natureza tropical,
o indio). O desejo de expressdao da particularidade, por um lado, e o lugar
ocupado pela literatura em territério sem divisao do trabalho intelectual, por
outro, explicam o carater empenhado da atividade literaria no Brasil, que atuou
como instrumento para a interpretacdo do “novo mundo” e deu expressao ao
sentimento nativista. Sera essa a matriz desenvolvida extensamente em
Formagdo, que finaliza com o anuncio da superac¢io, na obra de Machado de
Assis, do dilaceramento entre o penhor da fidelidade ao local, de que decorre
tanto o ufanismo quanto o sentimento de inferioridade diante da tradicao
européia, e a inclinagdo para o universalismo.

Em “Literatura e cultura de 1900 a 1945”, Antonio Candido retoma a
questdo critica que rege o sistema literario brasileiro e sintetiza-a na chave da
“dialética do localismo e do cosmopolitismo” que enfeixaria nossa vida
espiritual. Detendo-se no Modernismo, de 22 e de 30, sem perder de vista o
rastro da literatura de 1900/1922 e com os olhos voltados para a producao
contemporanea ao momento de sua escrita, avalia-o como um dos momentos
fundamentais da fase de “particularismo literario” por equilibrar a matéria
expressiva a forma tomada ao arsenal europeu e assim superar O
dilaceramento.

“Literatura na evolucdo de uma comunidade” refaz em escala reduzida a

100 diretriz que norteou Formacgdo da literatura brasileira, investigando como se
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deu o processo formativo de um sistema de autores e obras, bem como a
contribuicdo particular dos paulistas a literatura brasileira.

Nesses cinco ensaios, ainda que acentuando aspectos extraliterarios,
Antonio Candido nao deixa de lado o pressuposto que orienta seu trabalho: a
critica, literdaria, dirige-se aos objetos concretos, as proprias obras, mas nao
prescinde dos conhecimentos historico e socioléogico de modo a nao se
perderem de vista as determinacdes do fendomeno artistico em sua
interpretacao.

Mas o empenho tebrico em definir o terreno proprio da critica literaria se da,
como o proprio autor nos orienta no Prefacio a terceira edigao de Literatura e
sociedade (de 1972), em “Critica e sociologia”, “Estimulos da criacao literaria”
(ambos inéditos em 1965) e “Estrutura literaria e funcao historica” (de 1961).
Nesses ensaios estd em causa a discussdo de um método critico que dé conta
da literatura como atividade simbélica, seus designios ideolégicos e o papel que
as obras desempenham em contextos diferenciados de leitores.

Em “Estimulos da criacao literaria” o enfoque centrado na poesia oral,
primitiva, parece ter também outra mira. Ao acentuar que nas formas orais as
relagdes com a vida social sdo mais diretas e que o fato ndo exclui o interesse
em analisar seus recursos expressivos, o critico também enfatiza que na
literatura erudita os estimulos da realidade constituem elementos
determinantes somente na medida em que passam por uma longa série de
mediacées. Ainda que nao enunciadas, as reservas em relagao ao sociologismo
e ao marxismo vulgar sdo patentes, posto que Antonio Candido, reconhecendo
que a literatura exprime a realidade, sinaliza os perigos da analise que
sobrepoe imediatamente a obra a sociedade. O método critico que dai se pode
depreender ja pressupde a analise da elaboragédo artistica dos fatores sociais,
focalizando as camadas de sentido que operam como elementos mediadores na
composi¢ao da obra. .

“Critica e sociologia” ¢ o momento decisivo da exposicdo de tal método.
Embora a sociologia possa interessar aos estudos literarios, o objeto da critica
literaria se define na consideracdo da obra. Desse ponto de vista, os estudos
técnico-formais, dos quais Antonio Candido, sem fazer alarde terminolégico,
também é mestre,? sdo instrumento indispensavel para o estudo dos elementos
sociais na estruturacdo da obra. O alvo da critica, em seu sentido forte, parte
do material concreto — a obra — e apreende os modos textuais pelos quais os
fatores externos se encontram internalizados em sua estrutura.

Ainda que Antonio Candido se mostre discreto em questoes teorico-
metodologicas, até por criticar o excessivo interesse por defini¢oes rigidas,*
Literatura e sociedade apresenta seus escritos mais acentuadamente teoricos

3 Quanto a pratica analitico-interpretativa de Antonio
Candido, Na Sala de Aula (Sao Paulo: Atica) é exemplar: a
analise fina do detalhe, escolhido a cada caso segundo a obje-
tividade do material, soma-se a pericia do critico que busca o
principio organizador que permite passar da “estrutura
aparente” para a “estrutura profunda” do texto e, assim, fun-
damentar o trabalho propriamente interpretativo. Também se
compdem no conjunto das seis aulas um método de exposicao e
um panorama de varios momentos da lirica brasileira.

4 A critica foi explicitada ja em 1962, no prefacio a 2¢ edicdo de
Formacao da literatura brasileira, sinalizando contra desvios na
atividade da critica brasileira. Cf.: “Este interesse pelo método
talvez seja um sintoma de estarmos, no Brasil, preferindo falar
sobre a maneira de fazer critica, ou tracar panoramas esque-
méticos, a fazer efetivamente critica, revolvendo a intimidade
das obras e as circunstancias que as rodeiam. Ora, o presente
livro é sobretudo um estudo de obras ... As idéias tedricas que
encerra s6 aparecem como enquadramento para estudar as
produgées e se ligam organicamente a este designio” (Candido,
1975, p.15).
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numa conjugacao decisiva entre literatura e sociedade. Em “Critica e
sociologia”, sobretudo, a plataforma do critico se expde: seu interesse se
concentra na estrutura¢cdo da obra, isto &, o processo por meio do qual a
estrutura se forma. De acordo com Roberto Schwarz (1999, p.12), nesse
processo

os elementos da realidade externa se tornam for¢as ordenadoras internas a obra, ai revelando
dimensodes que escapam da ideologia e das intengées deliberadas de seu autor. A prioridade
passa para a andlise estética, ou formal, mas sem que esta se dessocialize.

Assim, a tonica recai sobre o estudo da forma, da configuragao objetiva da
obra, a partir da qual é possivel surpreender o social no literario. E a essa
articulacao que Antonio Candido chamara, em estudos posteriores, de redu¢ao
estrutural dos dados externos, que integram a obra como componentes internos
a composicao (Candido, 1993a, p.9; 1993b, p.32-3).

Considerando a necessidade de se aprofundar o método teorizado, Antonio

Candido formula em “Critica e sociologia”:

Tal método, cujo aperfeicoamento sera decerto uma das tarefas desta segunda metade do
século, no campo dos estudos literdrios, permitird levar o ponto de vista sintético a intimidade
da interpreta¢do, desfazendo a dicotomia tradicional entre fatores internos e externos, que
ainda serve atualmente para suprir a caréncia de critérios adequados. Veremos entao,
provavelmente, que os elementos de ordem social serdo filtrados através de uma concepgdo
estética e trazidos ao nivel da fatura, para entender a singularidade e a autonomia da obra.
[grifos do autor]

Ainda que néo tenha sido esse o caminho hegemonico da critica literaria, e
nao sem razoes de ordem ideoldgica, foi nele que Antonio Candido cultivou o
terreno solido da critica dialética. No empenho de teorizar uma via que
respondesse ao momento histérico de 60 - quando novos determinismos
respondiam mal aos pressagios da tirania do “especificamente literario” —,
Literatura e sociedade s6 aparentemente deixou de lado uma producgao “regida
por preocupacgoes muito empiricas ... o concreto e as situagdées como se apre-
sentam” (Candido, 1992, p.231). Na verdade, os ensaios supéem que a teoria é
invocada para esclarecer os pontos centrais da reflexao do critico e os rumos
que considerava necessarios a investigacao de nossa literatura. Nao se trata,
portanto, de antagonismos ou paradoxos entre literatura e sociedade, ja que,
na visada da critica, o conhecimento do especifico e do particular da estrutura
literaria de cada obra permite e exige a investigacdo daquilo que esta nela
transfigurado — a realidade social, em seus multiplos aspectos. Nesse sentido,
as paginas em que Antonio Candido se dedica a comentar possibilidades
interpretativas de Senhora, de José de Alencar, na articulagdo da forma a
dinamica social, tornaram-se ponto de referéncia para estudos sobre varios
outros romances.

Em “Estrutura literaria e fungéo histérica”, que analisa Caramuru, de Santa
Rita Durdo, e sua recepgao no Romantismo, pode-se observar como operam, na
pratica, as diretrizes teorico-metodologicas expostas nos ensaios anteriores.

102 Retomando a nog¢ao de nacionalismo do periodo romantico, cuja fung¢ao ligava-
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se a necessidade de descobrir ou inventar uma tradicdo literaria
especificamente nacional, Antonio Candido indica que certo sentimento
nativista ja estava presente no século XVIII, momento em que se publica o
Caramuru. Como ocorria em Formacdo da literatura brasileira, Arcadismo e
Romantismo sao considerados pelo critico como momentos decisivos,
articulados pela afinidade historica, da constituicdo do sistema literario, néo
obstante suas diferencas expressivas. Ao analisar a estrutura de Caramuru o
critico identifica a colonizacdo, a natureza e o indio como os principios
estruturais que ordenam motivos e episodios. Mas Antonio Candido também
nota que os trés elementos sdo perpassados por certa ambiguidade, cuja
analise permite perceber a atuacdo da ideologia (no caso, a religido catolica)
como o principio organizador do poema, que nao apenas organiza os elementos
internos da obra como a vincula ao sistema social. O estudo da configuragao
objetiva da obra permite explicar a importancia do Caramuru no Romantismo,
que valorizava nele a presenca viva dos temas nacionais, € nao sua ideologia
ostensiva. Ainda que nesse ensaio haja um movimento que parte da analise
formal para chegar a consideragdo das implicacées sociais e culturais do texto
(¢ ndo tanto a leitura que parte dos dados externos para a analise interna,
como em certos ensaios posteriores), ja se nota aqui a forca do método que
estabelece correlacoes adequadas entre a estrutura da obra e o sistema mais
amplo.

Nos ensaios que produziu nos anos seguintes a edicao de Literatura e
sociedade, como “Dialética da malandragem” e “De cortico a corti¢o”, a vocagao
pelo concreto® baliza o método de Antonio Candido, com enfoque voltado para
a “reducao estrutural”, isto é,

o0 processo por cujo intermédio a realidade do mundo e do ser se torna, na narrativa ficcional,
componente de uma estrutura literaria, permitindo que esta seja estudada em si mesma, como
algo auténomo. (Candido, 1993a, p.9)

“Reducao” nao significa, aqui, “restricao”, e sim “transformacao”. O método
nao implica, portanto, qualquer tipo de reducionismo. Distanciando-se dos
estudos literarios de orientacdo sociolégica tradicionais, ndo visa, de modo
algum, ao confronto da obra com esquemas sociologicos dados de antemao, o
que dissolveria sua especificidade no quadro externo que permanece, assim,
em sua exterioridade. Ao contrario disso, e tal como ja o define em “Critica e
sociologia”, o objetivo de Antonio Candido é estudar de que maneira a forma
literaria se constitui, elaborando esteticamente os dados externos que, por sua
vez, sO6 se compreendem pela referéncia a sociedade.

A critica integradora de Antonio Candido tem como alvo o nexo entre o por-
menor da composicéo literaria e a totalidade social. O exercicio da vocagéao, que
visa “a integridade do processo” de pensar fenémenos simbolicos em chao
histoérico-social, ndo se limita a questdes de método. Para dizer com Roberto
Schwarz (1987, p.146), o terreno solido da critica literaria de Antonio Candido
constitui “um esforco de toda uma vida”, para nao se conformar a comparti-
mentacéo do saber imposto pelo proprio processo social.

5 Sobre a “vocagdo pelo concreto”, bem como sobre o estilo
do ensaio em Antonio Candido, cf. Arrigucci, 1992, p.181-204. 103



TODAS AS LETRAS n.2, p.99-104, 2000

RESENHAS

Referéncias bibliograficas

ARRIGUCCI, D. Movimentos de um leitor. In: D’YINCAO, M. A., SCARABOTOLO,
E. F. (Org.) Dentro do texto, dentro da vida. Sao Paulo: Companhia das
Letras, Instituto Moreira Salles, 1992. p.181-204.

CANDIDO, A. Prefacio a 22 edicao. In: ___. Formagdo da literatura brasileira. —
Momentos decisivos. 5.ed. Sdo Paulo: Edusp; Belo Horizonte: Itatiaia, 1975.

. Entrevista a revista Trans/Form/Acdo. In: ___. Brigada ligeira e outros
escritos. Sao Paulo: Editora Unesp, 1992.

. Prefacio. In: ___. O discurso e a cidade. Sao Paulo: Duas Cidades, 1993a.
p.-9.

. Dialética da malandragem. In: ___. O discurso e a cidade. Sao Paulo:
Duas Cidades, 1993b. p.32-3.

SCHWARZ, R. Pressupostos, salvo engano, de “Dialética da malandragem”. In:
__. Que horas sao? Sao Paulo: Companhia das Letras, 1987. p.146.

. Saudacao honoris causa. In: ___. Segqtiéncias brasileiras. Sao Paulo:
Companhia das Letras, 1999.

CANDIDO, Antonio.
Literatura e sociedade.
Sao Paulo: T. A. Queiroz, 2000

104



