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Resumo: Este artigo tem como objetivo explorar o universo da déixis e da criacao
de campos déiticos, incluindo o campo déitico digital. Inspirado nas reflexoes
iniciadas por Martins (2024) em sua tese de doutorado, examinamos como a
déixis se manifesta por meio de sistemas semioticos além do verbal, como o ima-
gético, o gestual e o sonoro, nos textos em ambiente digital, e como isso afeta a
coconstrucao de sentidos. Pretendemos ampliar essa discussao teodrica para
contemplar outros modos de construir sentidos em ambientes digitais e refletir
sobre os efeitos das perspectivas sociais, discursivas e tecnologicas na linguis-
tica textual brasileira. Adotamos a nocao de campo déitico de Hanks (2008), que
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combina as propostas de Buihler (1934) e Bourdieu (2019), e assumimos que 0s
campos déiticos sao construidos a partir de multiplos papéis sociais que os agen-
tes assumem nas interacdes. Considerando a perspectiva interdisciplinar, rela-
cionamos a nocado de campo déitico a antropologia, a sociologia e a teoria da co-
municacao, buscando compreender como os agentes humanos e ndo humanos
se revestem de identidades e papéis sociais nos textos. Isso nos permite analisar
como os valores socioculturais emergem na interacdo e se imbricam nos recur-
sos tecnodiscursivos (Paveau, 2017), considerando os aspectos tecno-logicos
que sao essenciais para a producéo, reproducao, disseminacao e construcao de
sentidos nos tecnotextos. Selecionamos duas postagens da rede social Instagram
para analisar o campo déitico digital, cujos resultados apontam para a comple-
xidade e a multiplicidade de sentidos das interacdes digitais, que se valem de
recursos variados e gestos tecnolinguageiros préprios do ambiente, o que revela
o carater dinamico e fluido dessas interacoes.

Palavras-chave: Déixis. Campo déitico digital. Enunciacao. Tecnotextos. Interacoes
digitais.

CONSIDERACOES INICIAIS

| este texto, aceitamos o desafio que nos lanca o universo da déixis e da
criacdo de campos déiticos, incluindo o campo déitico digital (Martins,
2024). Continuando as reflexdes iniciadas por Martins (2024), em sua
tese de doutorado, ao considerarmos a manifestacdo da déixis por meio de sis-
temas semioticos além do verbal, como o imagético, o gestual e o sonoro, € os
modos de interagir, referenciar e posicionar-se proprios dos textos em ambien-
te digital, objetivamos demonstrar de que modo a criacdo de campos déiticos
digitais em tecnotextos afeta diretamente a coconstrucao de sentidos.
Consideramos instigante expandir a discussao teédrica feita nessa tese de
doutorado a fim de contemplar outros modos de coconstruir sentidos em am-
biente digital, marcar essas relacdes eu-tu nas digitalidades e refletir sobre os
impactos que a juncdo de perspectivas tedricas de cunho social, discursivo e
tecnologico geram as analises e aos critérios da linguistica textual brasileira.
Tomaremos, em suma, por campo déitico digital as interacoes que se definem a
partir de um ponto de origem (origo) do locutor-enunciador principal instaurado
por meio de ferramentas tecnologicas proprias dos ecossistemas digitais. Este, a
medida que se coloca como locutor, instaura o interlocutor, podendo orquestrar,
no texto, outros campos déiticos digitais inseridos na cena enunciativa primeira.
A seguir, apos a discussao teorica de fundamentos do campo déitico nos
quais nos baseamos para pleitear a nocao de campo déitico digital, seleciona-
mos dois exemplos da rede social Instagram para demonstrar de que modos o
campo déitico se alarga ao agregar recursos proprios do ambiente digital, o que
possibilita novas formas de construir sentidos em textos.

BASES FUNDAMENTAIS DO CAMPO DEITICO

Assumimos a nocao de campo déitico presente em Hanks (2008), que a con-
cebe a partir da articulacao entre as propostas pioneiras de Buhler (1934) e
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Bourdieu (2019). Essas propostas, mesmo advindas de diferentes areas do co-
nhecimento, relacionam-se no que tange a nocao de campo (mostrativo, simbo-
lico e social).

Os estudos de Buihler (1934) acerca do campo consistem em uma divisao da
linguagem em duas faces: uma que lida com o que o autor denominou campo
déitico e outra que o autor denominou campo simbdlico, cujos prototipos sao
representados, respectivamente, pelas palavras déiticas e pelas palavras no-
meadoras.

O campo déitico da linguagem tem carater mostrativo e, portanto, funciona
como um guia para os interlocutores em determinada situacao, os quais se va-
lem das palavras déiticas para apontar para os referentes na cena enunciativa.

Buhler alargou o carater mostrativo e, possivelmente por ser psicélogo, in-
vestiu também em outras manifestacoes multissemioticas para a instauracéo do
proprio eu e dos aspectos temporais e espaciais derivados dele no texto, consi-
derando o ponto de origem do locutor, o contexto que se cria e os meios de apon-
tar para referentes e marcar a si préprio e o outro.

Distanciamo-nos da perspectiva do autor em relacdo a alguns pontos da teo-
ria, como o da perspectiva mais individualizante de sua Teoria da Linguagem (o
eu, o sujeito, como centro) e o da demonstracao de objetos que fazem referéncia
ao mundo real, em um campo, de fato, mais mostrativo, in loco. Nesse sentido,
o alargamento dos apontamentos déiticos por meio de sistemas semio6ticos dife-
rentes do verbal no campo mostrativo € de fundamental importancia, isso se, em
linguistica textual, contemplarmos todo o acontecimento do texto, de modo tni-
co e irrepetivel (Cavalcante et al.,, 2019). No acontecimento textual, também se
consideram o jogo dos referentes como objetos de discurso conectados em rede
(Matos, 2018) e as encenagodes que os interlocutores simulam a cada vez (Martins,
2019), agregando ao texto o carater social e discursivo que a ele se imbrica, em
oposicao ao recorte situacional mais estrito, cujas coordenadas se arranjam a
partir do eu empirico.

O outro campo da linguagem postulado por Buhler (1934) é o simbélico, que
se caracteriza pelo traco mais convencional, proprio do carater representacional
da linguagem, dai por que se liga tdo bem ao fenémeno da referenciacao (nédo
apenas a referenciacao déitica) e as possibilidades que ela traz de representar
negociacdes dos objetos de discurso para a coconstrucao de sentido. O carater
representacional, tdo caro ao campo simbélico, diz respeito as significacoes.

Ao relacionarmos esses dois campos, notamos que o campo simbolico, mais
convencional e referente as significacoes denotativas, tem uma precisdo mais es-
tabilizada em relacéo a negociacao dos falantes de determinada lingua, ao passo
que o campo déitico, por se estabelecer na situacdo imediata, atualiza-se mo-
mento a momento, possuindo, assim, um carater de maior instabilidade, motivo
pelo qual pressupode, necessariamente, atualizacoes contextuais e, muitas vezes,
monitoramento da interacao.

Em relacado ao monitoramento da situagcdo comunicativa para a construcao de
sentidos, convém convocar os usos déiticos de que fala Levinson (1983, p. 78 - 79):

Além de usos déiticos versus nao déiticos de expressoes déiticas, precisamos
distinguir diferentes tipos de uso déitico. Seguindo Fillmore (1971), vamos pri-
meiro distinguir dois tipos de uso déitico: o uso gestual e o uso simbolico. Os
termos usados de um modo déitico gestual s6 podem ser interpretados com refe-
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réncia a um monitoramento dudio-visual-tdtil, e em geral fisico, do evento de
Jala. [...] Poderiam também ser os pronomes pessoais de terceira pessoa empre-
gados com alguma indicacéo fisica do referente (por exemplo, direcao do olhar),
como em: (24) He’s not the Dulce, he is. He’s the butler. Normalmente, hda poucas
palavras em uma lingua que sé podem ser usadas gestualmente: por exemplo
existem os apresentativos como o francés voici. Em contraste, os usos simbé-
licos dos termos déiticos requerem, para sua interpretacéo, apenas o conheci-
mento (em particular) dos parametros espagcotemporais do evento de fala (mas
também, na ocasiao, os papéis dos participantes e os parametros discursivos e
sociais). Por isso é suficiente saber a localizacdo geral dos participantes para
interpretar. [...] Poderiamos _formular a distin¢c@o assim: os usos gestuais exigem
um monitoramento fisico momento a momento do evento de fala para sua inter-
pretacao; enquanto os usos simbolicos fazem referéncia apenas as coordena-
das contextuais utilizaveis antecedentes ao enunciado.

Se considerarmos o acontecimento textual em interacdo, diremos que nem
mesmo as estruturas denotativas da lingua, tampouco as identidades e os papéis
estratificados na sociedade e na cultura séao preestabelecidos, pois nao existem
aprioristicamente. Pelo contrario, defendemos, com Cavalcante, Brito e Martins
(2024), que os sentidos sempre serdo estabelecidos no texto, ainda que, para
isso, convoquem elementos pré-discursivos (Paveau, 2013) e evoquem outros
conhecimentos compartilhados. Desse modo, para coconstruir sentidos, os in-
terlocutores negociam referentes, sempre sofrendo desestabilizacoes, mesmo
que mais estabilizados, como ocorre nas estruturas que envolvem o campo sim-
bolico, ou mais fluidos e adaptaveis, como no campo déitico. Buscamos alargar
a visdo de campo que concebe aspectos mais individualistas e totalmente deter-
minados pela situacdo comunicativa estrita, a fim de voltarmos nossas reflexées
para uma perspectiva mais antropolégico-textual de campo, que se vale de inter-
face com aspectos sociolégicos e discursivos em uma interdisciplinaridade foca-
lizada (Charaudeau, 2013).

CAMPO DEITICO COMO PROPOSTA INTERDISCIPLINAR

Numa perspectiva sociologica, Bourdieu (2019) entende por campo o local no
qual as interacoes — logo, os textos — acontecem, requerendo que os individuos
se associem a certas identidades, com base nas quais desempenham papéis
sociais.

Percebe-se uma ruptura em relacdo a visdo de campo anterior, visto que,
enquanto Buhler (1934) ancora sua nocao de campo déitico em fatores mais si-
tuacionais e mostrativos, do ponto de vista da manifestacao in loco da formacao
desse campo, Bourdieu (2019) permite relacionar a no¢cao de campo a ampliacéo
do conceito a posicionamentos sociais, culturais e discursivos, por analisar a
assuncao de multiplos papéis relacionados ao funcionamento de instituicoes
sociais que subjazem aos textos.

Considerando o campo social de Bourdieu e trazendo para os estudos em
linguistica textual, diremos que o agente que se reveste dos papéis e das identi-
dades funciona, dentro das interacdes, ndo apenas como locutor, isto €, aquele
que assume o eu, mas também — e principalmente, na verdade — como enunciador
(Rabatel, 2016), aquele que assume determinados posicionamentos e cumpre
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funcodes nessa estrutura social na qual se desenvolvem as atividades humanas
e linguageiras, além das relacdées que acontecem entre esses campos sociais da
linguagem. Sob esse ponto de vista, ndo importa apenas observar, assim, o su-
jeito como locutor, mas também considera-lo dentro do contexto social mais
amplo em que ele esta inserido, contemplando as posicoées que ocupa e como
elas se relacionam aos demais individuos, e os papéis e as identidades sociais
que emergem nos diferentes contextos.

Essas identidades e papéis sociais nao sao atrelados ao sujeito empirico que
os desempenha em determinada interacdo social, uma vez que, de acordo com
Bourdieu (2019), os campos nao sao fixos, o que permite que intimeras repre-
sentacoes sejam assumidas pelo mesmo individuo em campos sociais multiplos.
De acordo com Martins (2024, p. 72, grifos da autora):

Esses papéis, portanto, sao sempre atualizados no texto, no eu-aqui-agora da
situacgao, do enunciado, que acontece. Esses sujeitos, para interagir, referenciar,
argumentar e agir no mundo, se revestem dessas identidades e papéis dentro
das prdaticas textuais (que contemplam perspectivas também interacionais, ge-
néricas, enunciativas, sociais e discursivas). Por outro lado, ao mesmo tempo
que acontecem (por textos nas interacoes), as prdticas sociais sé@o relativamen-
te previsiveis, tém um certo padrao de género e se relacionam a funcgées de
atores sociais dominantes e esperados nas situacées. Os textos, as interacoées
praticas, os géneros e tudo o mais que estiver envolvido nesse processo e que
acontecer por meio dos textos terd, simultaneamente, este cardter dual: entre
a previsdo e a instabilidade do acontecimento, entre a recorréncia e a par-
ticularidade do texto.

Em relacao ao aspecto interdisciplinar dos estudos textuais, tem-se o arca-
bouco discursivo da proposta do circuito comunicativo de Charaudeau (2019),
elaborada sem o proposito de abarcar uma perspectiva ecolégica dos discursos
e os pressupostos da tecnodiscursividade de Paveau (2017). Isso ndo impede, no
entanto, que essa nocao seja aplicada as analises de tecnotextos, seguindo a pro-
blematizacao presente em Martins (2024, p. 137) acerca da

[...] participacéao de locutores, interlocutores diretos e terceiros como agentes
que assumem identidades discursivas digitais, nao importa que sejam humanos
ou maquinas, dentro do hibridismo do tecnodiscurso e da simbiose humano-
-maquina.

As acoes sociais e individuais, humanas ou ndo humanas, se repetem com
base em contextos sociais, o que acaba por interferir naquilo que deve ser feito
e nos comportamentos que regem as interacdes sociais (Goffman, 2013). To-
mando por base o que diz Hanks (2008), o que sera feito, de fato, esta relaciona-
do a emergéncia, vinculado a incorporagdo dos aspectos contextuais do campo
déitico em que aquela interacido se insere. E nisso que consiste a nocao propos-
ta por Hanks (2008), que coaduna as propostas de Buhler e Bourdieu, isto é, os
campos mostrativo e simboélico e os papéis sociais que os agentes assumem nos
campos sociais. Nessa iniciativa, Hanks (2008) se vale do conceito de cendrio
para focalizar a encenacao do ato de linguagem, baseando-se, para isso, em
Goffman (2013). O propoésito de Hanks, em suma, é redimensionar a relacao entre
aspectos linguisticos e contexto, atentando para as praticas sociais, como as-
pectos inseparaveis da linguagem.
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O campo déitico de Hanks (2008) possibilita a articulacao interdisciplinar
que fazemos, uma vez que concebemos a déixis como

[...] fenomeno que permite englobar os recursos de ostensividade e de mostra-
cao, de intersubjetividade e de instauracao da origo, mas sempre ancorados no
contexto social do qual tais recursos emergem, eivados dos valores e das crencas
que estao incorporados neles (Martins, 2024, p. 75).

Refletimos sobre essa nocao de déixis e de campo déitico a fim de aplica-la ao
contexto digital, como propoe Martins (2024) ao considerar os aspectos tecno-
-légicos! indispensaveis para a producao, reproducédo, disseminacédo e constru-
cao de sentidos dos textos nativos digitais.

O CAMPO DEITICO DIGITAL E A VIRADA TECNODISCURSIVA NOS ESTUDOS
TEXTUAIS

Nesta secao, conceituamos e discutimos a nocao de campo déitico digital
(Martins, 2024), demonstrando o funcionamento dos campos déiticos na imbri-
cacao dos gestos linguageiros que caracterizam a tecnodiscursividade. A autora
se baseia em Hanks (2008) e atribui a nocdo as peculiaridades proprias dos
ecossistemas digitais e da interacdo humano-maquina, considerando todo o
funcionamento dos tecnotextos no ambiente (Emérit, 2017). Embora considere a
proposta ampliada de déixis e de campo déitico aplicada a quaisquer textos,
Martins (2024, p. 46) opta por chamar de tecnotextos os textos do contexto digi-
tal, destacando as funcionalidades que sdo produzidas no ambiente digital e pos-
sibilitadas por ele, particularizando os tecnotextos e assim os caracterizando:

a) sao produzidos dentro do ambiente digital e necessitam, portanto, do funciona-
mento on-line para sua producao e/ou recepcao e/ou co-construgdo de sentidos;
b) apresentam, ou se relacionam a eles, os tracos do tecnodiscurso de Paveau
(2017), a saber: composicao, deslinearizacdo, ampliacéo, relacionalidade, in-
vestigabilidade e imprevisibilidade;

c) possuem e dependem de recursos e fenomenos préprios do ambiente digital,
como a hiperlinkkagem;

d) agregam a si recursos que, embora empregados fora do ambiente digital, s6
tém totalidade de _funcionamento dentro do ambiente em que foram produzidos,
como é o caso do @ e da #, que, por gerarem links e _fazerem remiss@o aos par-
ticipantes ou as temdticas a que se relacionam, por exemplo, perdem funciona-
lidade fora do ambiente digital. Um exemplo amplamente compartilhado foi a
#vaidarcerto em estabelecimentos comerciais durante a pandemia por Covid-19.
Ainda que houvesse uma alus@o ao ambiente digital ou pretendesse gerar um
efeito de sentido de acolhimento, engajamento e esperanca em meio aquelas
circunstancias, perdia a funcionalidade de linkagem e agrupamento ou redocu-
mentacéao de textos, quando utilizada em meio fisico (até mesmo em “digitais”

1 Utilizamos essa grafia tendo por base o que argumenta Martins (2024, p. 38, grifos da autora): “optamos por grafar tecno-
-légico em nossa proposta para demonstrar de que modo a tecnologia e a légica proprias das tecnologias da informacéo se
fazem presentes nos textos nativos digitais que analisamos, sobretudo aqueles que acontecem em contexto digital e visam a
relacdo simbiética entre humanos e maquinas, que, muitas vezes, se valem de recursos como algoritmos e outros modos de
inteligéncia de maquinas. A tecnologia, em sentido lato, esta presente nas sociedades e se modifica nos textos que compdem as
diversas interacdes, desde aquelas mais primitivas aquelas mais complexas. A grafia ‘tecnoldgico’ faz uma qualificacao relativa
ao termo tecnologia, uma vez que esta se relaciona a algo mais instrumental e basilar que acompanha toda a evolugao dos
seres humanos como aqueles que (criam e) usam instrumentos, métodos e procedimentos para otimizar as atividades da esfera
humana [...]".
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DOI 10.5935/1980-6914/eLETDO17145



CAMPO DEITICO DIGITAL NA CONSTRUCAO DE SENTIDOS DO TEXTO

DOSSIE

fora do ambiente de origem, como as capturas de tela), pois esses recursos sGo
proprios dos textos digitais nativos on-line;

e) necessitam da uni@o simbibtica entre acbes humanas e agcdées maquinicas,
seja por meio de gestos tecnolinguageiros, seja por meio de rastros algoritmicos.

Quando se trata de tecnotextos, convém, portanto, considerar os modos de
interagir e enunciar dentro do proprio ambiente, pois ha ferramentas para ins-
taurar a relacao eu-tu que tanto sao possibilitadas pelos recursos do ecossistema
quanto sdo acessadas apenas por eles. Assim, as adaptacdes espacotemporais
também surgem, o que nos leva a aderir ao conceito que contempla o conjunto
de coordenadas déiticas nas digitalidades, tendo o campo déitico digital a se-
guinte definicao:

“Espaco” criado a partir de um centro de coordenadas _fundamentais, cujo cen-
tro é o locutor como origo da cena enunciativa, por meio de recursos proprios aos
ecossistemas digitais, que geram novos modos de interagir, de referenciar e de
argumentar, uma vez que, nesse contexto digital, deve-se considerar tudo aquilo
que é incorporado no processo de criacao do sistema de coordenadas eu-aqui-
-agora por meio de recursos digitais e tecno-légicos nao previstos no contexto
pré-digital e nao contemplados nas outras investigacoes acerca do contexto e do
campo deéitico, fazendo com que locutores e interlocutores partilhem do mesmo
“espaco-tempo” nas digitalidades (Martins, 2024, p. 144, glossario).

Unido a nocao de campo déitico digital, surge o conceito de camadas enuncia-
tivas (Martins, 2024), que consiste em multiplas interacdes que se sobrepoem e
que nao necessariamente coocorrem em ambiente digital. Pensemos, por exem-
plo, em narrativas que apresentam dialogos entre personagens, nas quais ha,
além desses, a interacao que se da entre o locutor-enunciador primeiro e o in-
terlocutor projetado. Ao propor o redimensionamento das nocdes de déixis e de
campo déitico e a criacdo dos conceitos de campo déitico digital e camadas
enunciativas, Martins (2024) formaliza o que a literatura sobre o assunto nao
abordou no que tange a reflexdes e analises que contemplem os usos de lingua
e de linguagem no ambiente digital.

Se, para Hanks, a concepcao de campo déitico ndo pode ser a mesma de cam-
pos sociolégicos, nem pode ser apreendido pela mera descricao de formas lin-
guisticas, o que leva o autor a postular a definicao de campo déitico, para Martins
(2024) fez-se necessario postular um conceito de campo déitico que fosse tao
especifico quanto o sdo as peculiaridades proprias aos ecossistemas digitais.

Isso se deve ao fato de os campos presentes nas demais propostas, dentre
eles o déitico, terem sido pensados e analisados fora do contexto digital, sendo
necessario analisar esses deslocamentos tedrico-metodologicos de analise do
texto no contexto digital, numa tecnotextualidade (Martins, 2024), uma vez que
Paveau (2017), ao trazer a tona os estudos do tecnodiscurso, sobressai por pro-
por metodologias que podem servir de base para as analises dos textos nativos
digitais, os tecnotextos, e por nos proporcionar a reflexdo sobre o modo como
esses textos podem acontecer — e se disseminar — em contexto digital.

O campo déitico, portanto, € observado dentro do contexto digital, criando
novos modos de configuracao e agregando a esse campo ego-hic-nunc inumeros
recursos de linguagem referentes ao contexto, a enunciacao e a situacéo sob
uma perspectiva ampla, considerando os papéis sociais que os interlocutores
assumem ao interagirem. O campo déitico digital pode ser criado a partir de um
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centro de coordenadas fundamentais, cujo centro € o locutor como origo da cena
enunciativa, a partir de recursos digitais e tecno-logicos que nédo haviam sido
contemplados nas outras investigacoes, como o direcionamento do olhar e a
mencao por meio do elemento “@”. Em Martins (2024), encontramos um exem-
plo para elucidar tanto a nocdo de campo déitico digital quanto a de camadas
enunciativas, ao pensarmos em uma live em redes sociais, em que pessoas se
unem em um mesmo espaco-tempo via tela, por exemplo, possibilitado pelas
ferramentas digitais, fazendo com que partilhem o acontecimento textual. Esse
formato permite ainda que os interlocutores interajam por meio do chat, fazendo
com que a primeira interacao se sobreponha, simultaneamente ou nao, a outra.

Martins (2024), ao postular o conceito de campo déitico digital, abre cami-
nhos para reflexoes acerca das interacoes digitais e para a construcao de senti-
dos em tecnotextos, o que demonstramos na secao a seguir.

CONSTRUCAO DE SENTIDOS EM TECNOTEXTOS — FERRAMENTAS ANALITICAS

Analisaremos o campo déitico digital e seu funcionamento, levando em con-
sideracao as inter-relacoes entre os campos criados e as camadas enunciativas
que surgem dentro deles, bem como as identidades que os interlocutores assu-
mem durante as interacdes. O primeiro exemplo apresentado para ilustrar esse
conceito pode ser replicado em outras situacdes semelhantes, uma vez que o
texto tende a se repetir, mas € importante ressaltar que cada instancia precisa
ser analisada individualmente, pois o texto também é caracterizado pela sua
singularidade.

@ suricateseboso #

/L
SORRIAIMEUJFI
do olhar
-

marcas indiciais
do ecossistema

suricateseboso Dia de [Ji ¢t »»
Ver todos os 97 comentarios
30 de abril

Figura 1 - Postagem no Instagram do perfil @suricateseboso

Fonte: Disponivel em: https://www.instagram.com/p/C6ZrTM6rM30/?igsh=MXc3aWptMXhsNzNx
dQ==. Acesso em: 13 maio 2024.
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Observemos que o exemplo emprega diversas ferramentas, como linguagem
verbal, imagética e tipografica, incluindo o modo visual e o direcionamento do
olhar como recursos semioticos. Podemos observar como esses elementos instau-
ram os interlocutores no contexto enunciativo, adaptando-se a cada interacao
ou leitura com base nas coordenadas ego-hic-nunc. Isso evidencia como a déixis
se revela como um componente linguistico essencial em todo texto, seja ele digi-
tal ou nao, criando um campo déitico por meio de manifestacoes diversas que,
por muito tempo, foram consideradas “nao linguisticas” por nao estarem direta-
mente ligadas a forma verbal. Esses modos e recursos sao cruciais para a cons-
trucao de sentidos, especialmente em textos na esfera da tecnodiscursividade.

Suricate Seboso € um personagem ficticio criado pelo cartunista brasileiro
Mauricio Ricardo, conhecido por suas tirinhas humoristicas veiculadas na in-
ternet, com um suricato antropomorfizado que protagoniza histérias comicas e
satiricas, frequentemente acompanhado por outros personagens igualmente ca-
ricaturais. As tirinhas geralmente exploram situacdes do cotidiano, criticas so-
ciais ou parédias de eventos atuais, com um tom de humor acido e irénico. No
contexto do exemplo mencionado, Suricate Seboso € importante para ilustrar o
ponto sobre o direcionamento do olhar como um recurso enunciativo, fazendo
com que o personagem Suricate Seboso partilhe o mesmo campo com aquele
que 1é a postagem. Ele € um dos participantes da interacdo que ocorre na cena,
demonstrando como o direcionamento do olhar dos personagens nas tirinhas
pode envolver o leitor na narrativa e criar uma nova camada enunciativa. Embo-
ra haja recursos formais ou verbais, como a desinéncia de segunda pessoa “sor-
ria” e o déitico social “meu fi”, € possivel observar um apelo direto ao interlocu-
tor, uma vez que o engajamento do “tu” ocorre também pelo direcionamento do
olhar do participante da interacao inicial, no caso o Suricate Seboso.

Essa estratégia promove o envolvimento do interlocutor na cena enunciativa,
convidando-o a participar, por exemplo, sorrindo diante da perspectiva de um
feriado amanha. O “amanha” é um elemento déitico, ou seja, sua interpretacao
vai depender do contexto temporal em que esta inserido, que, por sua vez, se-
gundo Martins (2019), apresenta um teor de circularidade, podendo se atualizar
a cada interacdo ou nova leitura. Em tecnotextos como esse, diferentemente do
que acontece com alguns textos fora do ambiente digital, algumas pistas marcam
o eu-aqui-agora, como € o caso da data (30 de abril), que aparece como recurso
do proprio ecossistema, fazendo mencéao ao feriado do Dia do Trabalho (1° de
maio), o “amanha” em relacao a origo da postagem.

Nesse exemplo, uma postagem do feed do perfil do Instagram @grupoprotex-
to, destacamos um outro recurso que demonstra a necessidade de remodelar a
déixis em tecnotextos: o uso de @.

De acordo com Martins (2023), “a mencao pela forma @ nas redes sociais reve-
la 0 modo de criacdo de um campo déitico digital e pode revelar identidades asso-
ciadas ao uso desse elemento”. Nessa postagem, a encenacdo da situacao comu-
nicativa é assumida pela assuncao da identidade “Grupo Protexto” por tras do
perfil, pouco importando o individuo humano e o sujeito empirico por tras da pu-
blicacdo. Na legenda da postagem, ha, ainda, o engajamento de um interlocutor
direto, o perfil @editoraparabola, que, embora ndo apareca na postagem por
meio de um vocativo, como costuma acontecer com os déiticos pessoais e sociais,
€ convocado a participar da cena, o que gera um forte teor déitico, pois, segundo
Martins (2023), a mencao feita por meio de @ é fortemente déitica pelo fato de
convocar o interlocutor diretamente a participacao.
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@ grupoprotexto

v workshop em
linguistica textual

__ identidade
do locutor
O Q N4 [N identidade do

- interlocutor
{ _  Curtido por passim’ 3 outras 81 pessoss

grupoprotexto Tem desconto da Parabola Editorial

para os participantes que estdo conosco n2

modalidade on-line. @editoraparabola @ #VWLT

Ha 1dia - Ver tradugdo

Figura 2 - Postagem no Instagram do perfil @grupoprotexto

Fonte: Disponivel em: https://www.instagram.com/p/C7e52eyvY2t/?igsh=MTlyMHcxdHZtZHNseQ==.
Acesso em: 1° jun. 2024.

Em relacao as identidades e aos papéis postos em cena, a interacdo eu-tu se
da entre individuos humanos que assumem identidades institucionais que com-
partilham sentidos, memorias e relacoes variadas que se revelam na postagem e
nos comentarios da postagem. A analise desse exemplo se deve, principalmente,
ao modo como os interlocutores, que estdo em um espaco-tempo (campo déitico)
distinto do outro, ocupam um mesmo espaco virtual/digital e, nele, incorporam
ainda outros individuos, que podem se revelar nos comentarios, por exemplo.
Desse modo, a partir de um novo centro de coordenadas possibilitadas apenas
pelos recursos tecnodiscursivos, a interacado se efetiva. Por isso, reafirmamos
com Martins (2024, p. 98) que “o campo déitico digital amplia as coordenadas
ego-hic-nunc na tecnotextualidade”. Pessoa, espaco e tempo sdo categorias que
ganham novos matizes na interacdo por meio de textos e servem, para, além de
revelar uma identidade, também demonstrar credibilidade para os seguidores
diretos ou interlocutores indiretos do perfil. No caso da postagem, assim como
acontece em outros perfis de empresas, instituicdes, grupos de pesquisa e afins,
a identidade assumida é revelada, entre outros recursos, pelo proprio nome do
perfil, o sinal grafico @.

Em relacdo ao campo déitico, Hanks (2008) amplia a interacdo eu-tu e consi-
dera os papéis sociais dos agentes, no entanto ainda o pensa em relacdo ao
contexto de emergéncia do texto fora do contexto digital, associado a incorpora-
cao dos papéis, das crencas e dos valores sociais e culturais dos participantes no
cenario. Ampliando ainda mais a nocao de campo déitico, consideramos as in-
teracoes que se dao também no ambiente digital, como € o caso dos ecossistemas

10 Todas as Letras, Sao Paulo, v. 26, n. 2, p. 1-13, maio/ago. 2024
DOI 10.5935/1980-6914/eLETDO17145



CAMPO DEITICO DIGITAL NA CONSTRUCAO DE SENTIDOS DO TEXTO

DOSSIE

digitais das redes sociais. Nessa interacdo especifica, por exemplo, o campo déi-
tico expande o eu-aqui-agora em que se encontram os participantes e considera
a interacao entre as pessoas em um tempo e um lugar estabelecidos a partir do
texto, Gnico e irrepetivel, que se constroi, a postagem no perfil, gerando o que
temos chamado de “campo déitico digital”, cujas coordenadas basicas de pes-
soa, tempo e espaco sdo reconfiguradas para criar um outro “contexto” no qual
os agentes interagem na tecnodiscursividade.

CONSIDERACOES FINAIS

Diante das reflexdes realizadas ao longo deste trabalho, é possivel concluir
que a investigacdo sobre o campo déitico e, mais especificamente, sobre o campo
déitico digital revela-se crucial para a compreensao dos processos de construcao
de sentido em ambientes textuais, sobretudo no contexto digital. Ao desafiar as
concepcoes tradicionais e ampliar o escopo tedrico para incluir as interacdes
mediadas por tecnologia, este estudo evidencia a complexidade e a fluidez das
dinamicas comunicativas contemporaneas.

Partindo das bases tedricas estabelecidas por autores como Buhler, Bourdieu
e Hanks, a analise empreendida busca nao apenas compreender a manifestacéao
da déixis em diferentes contextos, mas também reconhecer as particularidades
dos campos déiticos digitais. Ao considerar os recursos proprios dos ecossiste-
mas digitais, como a hiperlinkagem e os gestos tecnolinguageiros, torna-se pos-
sivel perceber como as interacdes on-line reconfiguram as formas de interagir,
referenciar e se posicionar por meio de textos.

Nesse sentido, a nogcao de campo déitico digital amplia as fronteiras da lin-
guistica textual, incorporando aspectos sociologicos, discursivos e tecno-logicos.
Ao reconhecer que os atos linguageiros sdo sempre hibridos e situados em con-
textos especificos, este estudo contribui para uma compreensao mais abrangente
das praticas textuais contemporaneas.

Por fim, ao destacar a sobreposicao de diferentes camadas enunciativas e a
coocorréncia de campos déiticos em um mesmo texto, esta pesquisa ressalta a
complexidade e a multiplicidade de sentidos que permeiam as interacoes digi-
tais. Ao reconhecer a centralidade do campo déitico, seja ele digital ou nao, nos
estudos textuais e na construcao de sentidos, abre-se espaco para uma aborda-
gem mais dinamica e contextualizada da linguagem, capaz de capturar a rique-
za e a diversidade das praticas comunicativas em ambientes textuais.

DIGITAL DEICTIC FIELD IN TEXT MEANING CONSTRUCTION

Abstract: This article aims to explore the universe of deixis and the creation of
deixis fields, including the digital deixis field. Inspired by the reflections initiated
by Martins (2024) in his doctoral thesis, we examine how deixis manifests through
semiotic systems beyond the verbal, such as imagery, gestural, and auditory,
in texts in digital environments, and how this affects the co-construction of
meanings. We intend to broaden this theoretical discussion to contemplate other
ways of constructing meanings in digital environments and reflect on the effects
of social, discursive, and technological perspectives on Brazilian textual linguis-
tics. We adopt the notion of deixis field from Hanks (2008), which combines the
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proposals of Buihler (1934) and Bourdieu (2019), and assume that deixis fields
are constructed from multiple social roles that agents assume in interactions.
Considering the interdisciplinary perspective, we relate the notion of deixis field
to anthropology, sociology, and communication theory, seeking to understand
how human and non-human agents assume identities and social roles in texts.
This allows us to analyze how sociocultural values emerge in interaction and
become intertwined with technodiscursive resources (Paveau, 2017), considering
the techno-logical aspects that are essential for the production, reproduction,
dissemination, and construction of meanings in techno-texts. We selected two
posts from the social network Instagram to analyze the digital deixis field,
whose results point to the complexity and multiplicity of meanings in digital
interactions, which make use of varied resources and techno-linguistic gestures
specific to the environment, revealing the dynamic and fluid nature of these
interactions.

Keywords: Deixis. Digital deictic field. Enunciation. Tehcnotexts. Digital in-
teractions.
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