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mento versus estado de lingua. Colocamos, entao, em destaque questdes e pa-
radoxos que se tornam visiveis nessa abordagem, pretendendo quebrar a natu-
ralidade com que tem sido tratada a recusa de Saussure a concepcao
representacional de lingua.
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INTRODUCAO

| niciamos este artigo destacando que o gesto inaugural de Ferdinand de
Saussure, no campo dos estudos da linguagem, pode ser condensado em
sua recusa radical a concepcao de lingua como representacdo, recusa

daquilo que ele concebe como uma abordagem filoséfica da linguagem.

A esse respeito, Lahud (1977, p. 32) se refere a “tradicao semiologica ideacio-
nal que considera o signo como uma entidade dual de natureza essencialmente
representativa”. Assim, uma coisa — de natureza material: as palavras — repre-
senta outra coisa — de natureza mental: as ideias. Por sua vez, esse carater re-
presentativo do signo implica a concepcao de lingua como nomenclatura, isto €,
a preexisténcia de objetos ou ideias para os quais sao fixados palavras ou nomes.

Segundo Milner (2003, p. 30-31, traducdo nossa), “assistimos aqui a um
deslocamento decisivo: Saussure constréi um modelo de signo que se separa de
toda teoria da representacao”. Tanto as duas faces do signo — nomeados, a partir
de um determinado momento, com os termos significante e significado — apon-
tam para esse deslocamento, quanto a concepcao de significante como imagem
acustica, o que indica uma realidade psicologica “o representante psiquico da
materialidade fonica” (MILNER, 2003, p. 30-31, traducao nossa). Trata-se, por-
tanto, de dois fatos mentais, o significante (imagem acustica) e o significado
(conceito), porém, radicalmente diferentes um do outro — embora indissociaveis — e
constituindo a nocéo de signo, ndo menos radicalmente, diferente da nocao tra-
dicional/representativa. Milner (2003, p. 30, traducao nossa) deixa clara essa
diferenca quando confronta, do ponto de vista légico, representacao e associa-
¢do, sendo o uso desse ultimo termo decisivo na doutrina saussuriana: “O sig-
nificante nao representa o significado: esta associado a ele e, ao mesmo tempo,
o significado esta associado, por sua vez, ao significante”. Assim, a representa-
cao consiste em uma relacdo assimétrica, isto €, A representa B nao implica que
B representa A. Por sua vez, A se associa a B implica que B se associa a A, ha-
vendo, portanto, reciprocidade nesse ultimo caso.

Considerando apenas o que esta no Curso de Linguistica Geral (de agora em
diante, CLG), Arrivé (2008, p. 39, traducao nossa) afirma que, para Saussure, “a
lingua € ao mesmo tempo ‘substancia deslizante’ e ‘sistema fechado’. [Essa] he-
sitacao se reproduz em relacdo a cada uma das nocoes colocadas em sua teoria,
notadamente a nocao de signo”.

Arrivé (2008) afirma que, todavia, no tocante ao signo, Saussure propde “uma
solucao elegante” que é a de tomar os dois lados de uma vez. A esse respeito,
a reflexdo saussuriana sobre o signo comeca com um gesto de exclusdo: a ex-
clusao da “coisa”, palavra usada pelo mestre genebrino para o que mais tarde
seria chamado de referente. Afirma, entao, que “o signo linguistico une ndo uma
coisa € um nome, mas um conceito e uma imagem acustica” (SAUSSURE, 1985
[1916], p. 80).

De acordo com Arrivé (2008, p. 39, traducao nossa), “Essa exclusao da ‘coisa’ —
Saussure, nas suas notas, fala mais explicitamente ainda dos ‘objetos designa-
dos’ - € a consequéncia imediata da recusa de conceber a lingua como nomencla-
tura”. Ora, conceber a lingua como nomenclatura seria entdo toma-la como uma
lista de termos que corresponderia a mesma quantidade de coisas (SAUSSURE,
1985 [1916], p. 80).
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Nao é que Saussure desconhecesse a relacdo entre as palavras e as coisas,
muito pelo contrario, porém ele assinala “a insuficiéncia dessa concepcéao tradi-
cional”. Segundo esse autor, essa relacdo deixa supor que o elo entre um nome
e uma coisa “é uma operacao muito simples, o que esta bem longe da verdade”
(SAUSSURE, 1985 [1916], p. 79).

Arrivé (2008, p. 40, traducéo nossa) acrescenta que Saussure confere a fala a
realizacao dessa relacao entre as palavras e as coisas; mas isso ndo contraria o
seu proposito de excluir o referente da sua definicdo de signo “e € isso que dis-
tingue a analise de Saussure da quase totalidade dos discursos sobre o tema”.

Ao substituir os termos conceito e imagem actstica por significado e signifi-
cante, as duas faces do signo deixam de ter o que ainda lhes restava de subs-
tancia, porque era o adjetivo (actstica) que continha um carater substancial. O
linguista genebrino insiste, nos cursos e, mais ainda, nos manuscritos, que “nao
se trata da substancia fisica do som, mas da sua ‘impressao psiquica” (ARRIVE,
2008, p. 40, traducdo nossa).

Em consonancia com a maioria dos comentadores da obra saussuriana,
Arrivé (2008, p. 40) destaca que o real estatuto do signo linguistico depende do
valor que lhe é dado pelos termos com os quais ele mantém as relacoes associa-
tivas e sintagmaticas. “Entretanto, sao as relacoes associativas que produzem o
‘valor’ no que ele tem de mais ‘especifico’ e este afeta os dois lados do signo”
(ARRIVE, 2008, p. 40, traducido nossa). Resulta dessa proposta “que o ‘conteti-
do’ dos signos que sao as palavras nao é determinado pelo objeto que as circuns-
tancias podem lhe dar como referente, mas pela rede das diferencas que as
opdem as outras palavras da lingua” (ARRIVE, 2008, p. 40, traducao nossa).

Saussure (1985 [1916]) propde que, se as palavras fossem encarregadas de
representar conceitos dados anteriormente, elas possuiriam, cada uma, corres-
pondentes exatos, em relacdo ao seu sentido, nas outras linguas. Colocado des-
sa maneira, o signo saussuriano é afetado por duas propriedades: o arbitrario e
a linearidade. O principio da arbitrariedade do signo é constante e universal,
sendo inseparavel da lingua como o sistema de valor. Saussure (1985 [1916],
p. 132) afirma que:

Essas consideracoes fazem compreender melhor o que foi dito na pdgina 81
sobre o arbitrdario do signo. Nao sé6 os dois dominios ligados pelo fato linguistico
sdao confusos e amorfos como a escolha que se decide por tal por¢ao acustica
para tal ideia é perfeitamente arbitraria. Se nao fosse o caso, a nogao de valor
perderia algo de seu cardter, pois conteria um elemento imposto de fora. Mas de
fato, os valores continuam a ser inteiramente relativos, e eis porque o vinculo
entre a ideia e o som é radicalmente arbitrario.

Nota-se, assim, que o arbitrario do signo se localiza ndo apenas no interior da
célula que constitui o signo, como também “no nivel das fronteiras tracadas
pelas segmentacées que constituem o sistema da lingua” (ARRIVE, 2008, p. 41,
traducao nossa).

Os aspectos destacados por Arrivé (2008) mostram que, no CLG, esta visivel
a recusa saussuriana a abordagem da lingua como representacao, notadamente
no que diz respeito a questao da arbitrariedade do signo.

No nosso entender, porém, quando confrontamos essa recusa revelada no
Curso com a sua presenca nos manuscritos saussurianos, especificamente
aqueles que foram sistematizados por Bouquet e Engler, podemos vislumbrar,
com mais nitidez, seu alcance e efeitos.
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O pai da linguistica denuncia a “maneira tradicional de considerar a lingua-
gem quando se quer trata-la filosoficamente |...]”, e continua: “Muito mais grave
€ o segundo erro em que caem, geralmente, os fil6sofos que é o de representar”
(SAUSSURE, 2004, p. 198).

Considera, entdo, um engano conceber “Antes o objeto, depois o signo; por-
tanto (0 que negaremos sempre) base exterior dada ao signo e representacédo da
linguagem por esta relacdo” (SAUSSURE, 2004, p. 198). Assim, para o mestre
genebrino, essa questao dos objetos ou ideias representados por nomes impli-
cam a dualidade externo versus interno, ou melhor, implicam “reduzir a lingua
a algo externo” (SAUSSURE, 2004, p. 198), dualidade esta cuja discussao se
reveste de importancia.

Convém realcar, portanto, que a recusa saussuriana ao carater representa-
cional da lingua nao pode ser tratada como um fato natural, ndo devendo, por-
tanto, ser simplificada, na medida em que esse fato levanta questoes e gera
consequéncias no que toca ao edificio linguistico erguido pelo genebrino. Preten-
demos, entdo, abordar a questao do dualismo interno-externo e duas consequén-
cias que dela advém: a nocdo de identidade — que implica a nocao de corpo do
falante — e o dualismo acontecimento versus estado de lingua, na tentativa de
indicar questdes e paradoxos esbocados por essas consequéncias.

O DUALISMO INTERNO VERSUS EXTERNO

Sobre o principio de dualismo, Saussure (2004, p. 24) afirma:

O dualismo profundo que divide a linguagem néao reside naquele do som e da
ideia, do_fenomeno vocal e do_fenomeno mental, mas do_fenomeno vocal COMO
TAL e do fenémeno vocal COMO SIGNO - do fato fisico (objetivo) e do fato fisico-
-mental (subjetivo), de maneira alguma do fato “fisico” do som por oposicéo ao
Jfato “mental” da significac¢ao.

A esse respeito, argumenta o linguista que, se considerarmos o termo francés
mer do ponto de vista de uma sucessao sonora (m+e+r), ndo estamos tratando
de uma entidade linguistica, na medida em que “ndo ha nenhuma entidade lin-
guistica, que possa ser dada, que seja dada imediatamente pelo sentido; nenhu-
ma que exista fora da ideia que lhe pode ser vinculada” (SAUSSURE, 2004, p. 23).
Temos, portanto, um vinculo entre objetos heterogéneos (“signos”-ideias), posto
que nao existe nada em comum entre os “signos”! e o que eles significam. Desse
modo, a sucessao sonora, no exemplo dado antes, seria uma figura vocal que
nao consistiria em uma entidade linguistica. Nessa perspectiva:

Ha um primeiro dominio, interior, psiquico, onde existe o signo e a significacao,
um indissoluvelmente ligado ao outro; had um segundo, exterior, onde existe
apenas o signo mas, nesse momento, o ‘signo’ se reduz a uma sucessdao de
ondas sonoras que merece de nés apenas o nome de figura vocal (SAUSSURE,
2004, p. 24).

Ao comentar essa proposta de Saussure, Testenoire (2018b) diz que a oposi-
cao, para o genebrino, situa-se entre o que ele denomina “figura vocal” e a for-

1 Em alguns momentos da elaboracao saussuriana, o autor usa o termo signo na acepcao de significante. Achamos por bem, nesses
casos, colocar “signo” (entre aspas), a fim de ndo confundir com signo concebido como associagao entre significante e significado.
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ma-sentido. Lembra, entdo, que a figura vocal € uma sequéncia de sons que nao
esta ligada a nenhuma significacao; € um objeto puramente fisiolégico e acusti-
co, sendo, assim, objeto da fonética acustica e da fonética histoérica.

Porém, conforme Saussure propde na Esséncia dupla da linguagem, no mo-
mento em que uma sequéncia de sons se liga a uma significacao, isso se torna
uma forma-sentido. A “forma-sentido” tem como propriedades: ser uma associa-
cdo do som com o sentido; ser uma entidade fisica e psicologica. E, entdo, essa
“forma-sentido” que sera o objeto do linguista: o som na medida em que ele faz
sentido, que ele é portador de significacdo. Essa designacédo forma-sentido sera
substituida por signo, 20 anos depois, nos cursos de linguistica geral.

Para ilustrar a transformacéao de figura vocal em “signo” linguistico, Saussure
(2004, p. 38) formula o seguinte exemplo:

Uma figura vocal se torna uma forma a partir do momento em que é introduzida
no jogo de signos que se chama lingua, da mesma maneira em que um pedaco
de pano, jogado no fundo do navio, se torna um sinal no instante em que é icado
1° entre outros signos icados no mesmo momento e que contribuem para uma
significacéo |[...].

Desse modo, antes de ser icado entre outros “signos” — com os quais passa a
manter uma relacdo diferencial —, o pedaco de pano nao corresponderia a uma
forma, mas a uma figura que manteria com outras figuras uma relacdo de identi-
dade (cor, formato, textura etc.), podendo representar objetos ou fatos do mundo.

Sobre essa relacao representativa: objeto — nome (*- a)?, afirma o autor que “a
verdadeira relacao € a — b — ¢, fora de qualquer conhecimento de uma relacao
efetiva como *-— a, baseada em um objeto” (SAUSSURE, 2004, p. 198).

Assim, a figura vocal se situa em uma relacao de exterioridade no tocante ao
signo, ou melhor, no tocante a lingua. Por sua vez, o “signo” linguistico somente
existe por meio de uma relacdo de diferenca com os outros “signos” — a “verda-
deira relacao” —, o mesmo acontecendo com a ideia que lhe é indissociavel, o que
consiste na esséncia do conceito de valor.

Abrimos, aqui, um paréntese para destacar que o signo como associacao (in-
dissoluvel) entre significante e significado seria uma entidade positiva, o que
coloca uma questdo no que diz respeito a concepcao de valor, ou seja, as rela-
coes diferenciais/opositivas/negativas necessarias para que existam tanto os
significantes como os significados. Alguns autores tentam resolver a questao
afirmando que o signo saussuriano é posterior e ndo anterior a essas relacoes
diferenciais, na medida em que o vinculo entre sons e conceitos € “o resultado
de uma operacao constitutiva cujo sujeito é o proprio sistema no qual os signos
estdo inseridos” (LAHUD, 1977, p. 34), o que se fundamenta no seguinte excerto
do CLG:

Um sistema linguistico é uma série de diferencas de sons combinadas com uma
série de diferencas de ideias; mas essa confrontacdo de um certo niimero de
signos actisticos com outros tantos recortes feitos na massa de pensamento
engendra um sistema de valores; e é tal sistema que constitui o vinculo efetivo
entre os elementos fonicos e psiquicos no interior de cada signo (SAUSSURE,
1989 [1916], p. 139-140).

2 *=objeto
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No entanto, vale lembrar também que esta presente no Curso a afirmacéo de
que: “Conquanto o significado e o significante sejam considerados, cada qual a
parte, puramente diferenciais e negativos, sua combinacao é um fato positivo”
(SAUSSURE, 1989 [1916], p. 140). Nao nos deteremos nesse ponto polémico,
o que nos desviaria do foco de nosso trabalho, mas convém destacar que, em
virtude de sua complexidade, a questao permanece, possuindo desdobramen-
tos, como mostra a discussao realizada por Lier-De Vitto (2017)3. Segundo essa
autora, o signo saussuriano permanece preso a uma visao reducionista/metafi-
sica, isto €, a uma concepcao de “relacdo positiva dentre imagem acustica e
conceito e independente do sistema (do objeto da Linguistica)” (LIER-DE VITTO,
2017, p. 57).

Fechando o paréntese, pelo que foi posto antes, a figura vocal existe fora da
relacao diferencial que da lugar a forma significante, havendo, portanto, sus-
pensao de sentido. Nessa perspectiva, a figura vocal pertence ao dominio fisiol6-
gico-acustico (ndo linguistico), existindo, entao, “para o fisico, para o fisiologista,
nao para o linguista e nem para o sujeito falante” (SAUSSURE, 2004, p. 67). Por
sua vez, é de sua relacao de identidade (semelhancas e diferencas) sonora com
outras figuras vocais que decorre sua existéncia. A esse respeito, apresenta o
seguinte exemplo:

O fato, por exemplo, de aka ser pronunciado por uma pessoa, num certo lugar e
num certo momento, ou o fato de mil pessoas, em mil lugares e em mil momen-
tos, emitirem a sucesséo de sons aka, é, absolutamente, o tinico fato dado: mas
nao é menos verdade que sé o fato ABSTRATO, a identidade acustica desses
aka forma sozinha a entidade acustica aka: e ndo ha um objeto primeiro a ser
procurado, mais tangivel do que esse primeiro objeto abstrato (SAUSSURE,
2004, p. 33).

Como podemos notar, em relacdo a concepc¢ao saussuriana de figura vocal
versus forma, destaca-se a questao da identidade, exigindo, portanto, uma abor-
dagem dessa questao.

FIGURA VOCAL VERSUS FORMA: A QUESTAO DA IDENTIDADE

Segundo Saussure (1989 [1916], p. 126), “o mecanismo linguistico gira todo
ele sobre identidades e diferencas, ndo sendo estas mais que a contraparte da-
quelas”, destacando-se, no CLG, exemplos que apontam para diferentes tipos de
identidade:

Assim falamos de identidade a propésito de dois expressos “Genebra-Paris, 8hs
45 da noite”, que partem com vinte e quatro horas de intervalo. Aos nossos
olhos, é o mesmo expresso, e no entanto, provavelmente, locomotiva, vagoées,
pessoal, tudo é diferente. |[...]

Oponhamos aos casos precedentes, o caso — assaz diferente — de um traje que
me tivesse sido roubado e que eu reencontro na loja de um adeleiro. Trata-se de
uma entidade material que reside unicamente na substancia inerte, o pano, o
Jorro, os aviamentos etc. Um outro traje, por parecido que seja ao primeiro, néo
sera o meu” (SAUSSURE, 1989 [1916], p. 26).

3 Remetemos a essa autora para uma discussdo sobre alguns pontos de impasse no pensamento saussuriano.
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Em seguida, coloca: “Mas a identidade linguistica ndo é a do traje, é a do
expresso [...]” (SAUSSURE, 1989 [1916], p. 126). Assim, um significante possui
identidade em virtude de suas diferencas, ou melhor, sua identidade decorre
das diferencas em relacdo aos outros significantes, o que consiste na identidade
do valor.

A esse respeito, recorremos, mais uma vez, a Milner (2003), que acrescenta
um aspecto a essa identidade do valor. Em relacdo ao fonema, esse linguista
afirma que, a partir das oposicoes distintivas, o fonélogo abstrai os tracos: sono-
ro, oclusivo, nasal. Convoca, entdo, Russell?, para quem “as definicoes por abs-
tracdo devem ser generalizadas a toda relacdo que apresente as caracteristicas
da relacao de equivaléncia: simetria, transitividade e reflexividade” (MILNER,
2003, p. 168, traducao nossa). Como consequéncia, infere que a abstracao dos
tracos distintivos dos fonemas, pelo fonélogo, supde as caracteristicas da relacao
de equivaléncia. Assim: se /d/ se opoe a /b/ e /b/ se opde a /m/, entdo /d/ se
opoe a /m/ (transitividade); se /d/ se opde a /b/, entao /b/ se opoe a /d/ (sime-
tria). “Fica pendente a reflexividade: para autorizar o uso do procedimento de
abstracao, deve admitir-se que, no dispositivo estrutural, todo elemento estda em
relacdo de oposigdo distintiva a st mesmo” (MILNER, 2003, p. 169, traducao nos-
sa). Ao final da discussado, afirma que o estruturalismo nao tematizou a conse-
quéncia, ou seja, a oposicao de um elemento a si mesmo, a qual foi tematizada,
explicitamente, pelo hiperestruturalismo®.

Sobre a identidade da figura vocal, diriamos que, em sua apreensao, o corpo
do falante vem a tona, mostrando-se por meio de suas atividades sensorio-per-
ceptuais. E necesséario, portanto, na percepcao do terno na loja do adeleiro, que
o sujeito discrimine identidades (semelhancas e diferencas) substanciais (quan-
to a cor, costura, formato, tamanho, forro etc.) em um confronto com tracos
mneésicos de seu terno, para nao confundi-lo com outro parecido.

Poderiamos dizer, entdo, que, na identidade do valor, as caracteristicas subs-
tanciais da figura vocal devem ser apagadas ou encobertas, enquanto, na identi-
dade substancial (da figura vocal) essas caracteristicas devem ganhar visibilidade,
o que significaria supor que, no primeiro caso, o corpo em suas atividades sen-
sorio-perceptuais fica encoberto, enquanto, no segundo caso, o corpo se mostra
por meio dessas atividades. Ja que tocamos na questdo do corpo do falante®,
convém abordar, embora rapidamente, essa nocdo na proposta saussuriana.

Nos Manuscritos de Harvard, ao tratar o fonema, Saussure afirma: “O ouvido
s6 pode naturalmente decidir semelhancas, identidades e diferencas das per-
cepcoes, mas suas causas que estdo na dependéncia mutua ou podem (sic) ser
supostas ser ali [...] [ilegivel]” (cf. PARRET, 1993, p. 202, traducao nossa). Parret
(2011) se refere a essa atividade decisoria — sobre identidade, semelhancas e
diferencas fonicas — como julgamento do ouvido denominando o corpo, na con-
cepcao saussuriana, corpo-feito-voz, em vez de corpo-ouvido, como fazem alguns
autores. Para aquele autor, na concepcao do linguista genebrino, “o corpo esta
na voz, entre a boca e o ouvido, € essencialmente a voz que impressiona, solicita
o ouvido [...]” (PARRET, 2011, traducao nossa).

4 Fazendo apelo a Russel (1919 apud MILNER, 2003, p. 168), o autor explica essa proposta do filésofo em nota de rodapé.
5 Como hiperestruralismo, Milner (2003) se refere a psicanalise lacaniana, destacando a introdu¢ao da nocao de sujeito na estrutura.

6 Remetemos a Parret (2014), a Carvalho (2019) e a Carvalho e Melo (2018), para uma discussdo mais detalhada da nogdo de corpo
do falante em Saussure.
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Ao que tudo indica, € importante destacar da nocdo saussuriana de corpo, na
leitura feita por Parret, a questao de seu apagamento. Se de um lado, esse autor
afirma: “A expulsao do corpo em um Para-fora impensavel, irrecuperdvel é a
condicdo sine qua non do triunfo do Método, da ciéncia a advir [...]” (PARRET,
2011, traducédo nossa), de outro lado, ele concebe essa expulsdo como recalque’
do corpo: “Se ha tantos ‘brancos’® na teoria das cadeias sonoras, € que a negacao
da voz repousa sobre o recalque do corpo-feito-voz” (PARRET, 2013, p. 14-15,
traducao nossa). Nesse ultimo caso, adverte: “Nao tenho a menor intencao de
fazer emergir o inconsciente saussuriano, e apenas destaco, sem dramatiza-
cao, algumas sequéncias a propoésito do corpo-feito-voz, fontes do estrito Méto-
do” (PARRET, 2013, p. 15, traducao nossa)®. Sobre os brancos referidos, coloca
o autor:

E Claudine Normand sugere uma hipétese que retomarei inteiramente em mi-
nha leitura desconstrucionista de Saussure: é que os ‘brancos’ mostram que
nao é facil, nem mesmo possivel, expulsar da reflexao teérica o som da voz, o
gesto da mao, a presenca insistente do corpo (PARRET, 2013, p. 2, traducao
nossa).

Ao abordar a questdo da identidade na proposta saussuriana, Testenoire
(2018a) destaca os trés tipos presentes no CLG: entre duas figuras vocais (iden-
tidade fonica); entre duas formas-sentidos, isto é, entre dois signos em um mes-
mo estado de lingua (identidade sincronica) e entre dois signos em épocas dife-
rentes, por exemplo, a palavra francesa chaud e o latim calidum (identidade
diacronica).

Em relacao a identidade fonica, destaca que ela é construida por meio de uma
atividade reflexiva (epilinguistica ou metalinguistica), diferentemente da identi-
dade sincronica “imediatamente perceptivel pelo sujeito falante” (TESTENOIRE,
2018a, p. 81). Para ilustrar essa diferenca, recorre a homofonia convocando o
exemplo formulado por Saussure: “Um homem que vive em Cher pode passar a
vida inteira sem se dar conta de que o nome de sua provincia nao difere, em seus
sons, da palavra que ele pronuncia em cher ami” (SAUSSURE, 2004, p. 47).

Desse modo, Testenoire (2018a) toca na questdo da homofonia cuja complexi-
dade é por ele reconhecida ao indicar o seguinte paradoxo: “Embora ele [Saussure]
tenha colocado, em A esséncia dupla, a nao existéncia linguistica da figura vocal
para o sujeito falante, ele determina aqui sua existéncia para o sujeito desenvol-
vendo uma abordagem reflexiva da lingua” (TESTENOIRE, 2018a, p. 80, tradu-
cao nossa).

Assim, a expulsao da figura vocal para fora da lingua contém a negacao des-
sa expulsao, ou melhor, ao mesmo tempo que a figura vocal é expulsa do siste-
ma linguistico saussuriano, ela é introduzida para o interior desse sistema, por
meio da abordagem da homofonia, ou seja, por meio do reconhecimento da ho-
mofonia pelo falante.

7  Como se pode notar, Parret (2013) utiliza o termo recalque no sentido psicanalitico, isto &, como o “Processo de afastamento das
pulsdes as quais ¢ rejeitado o acesso a consciéncia” (CHEMAMA, 1995, p. 185), o que implica, como sua outra face, o retorno do
recalcado.

8 E Claudine Normand (2006 apud PARRET, 2013) quem utiliza esse termo — blanc (branco) -, levantando hipéteses sobre a exis-
téncia de brancos na reflexdo saussuriana.

9 Sobre essa questao do apagamento do corpo na concepcao saussuriana de lingua, ver Carvalho (2019).

8 Todas as Letras, Sao Paulo, v. 22, n. 2, p. 1-14, maio/ago. 2020
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Outro caso ilustrativo desse paradoxo pode ser indicado por um dentre os
grupos associativos propostos no CLG, isto €, grupos cuja formacao atende a lei
associativa de funcionamento da lingua. Trata-se do grupo cujos termos se rela-
cionam pelo critério apenas do significante, ou melhor, da

[...] simples comunidade das imagens actisticas (por exemplo enseignement e
Jjustement, ou ensinamento e lento). Por conseguinte, existe tanto comunidade
dupla do sentido e da_forma, como comunidade de forma ou de sentido somen-
te (SAUSSURE, 1989 [1916], p. 145-146).

Podemos dizer que se trata de um grupo constituido por meio do critério
fonico, uma vez que, nas palavras que o constituem, o sentido — e a forma a
qual o sentido se associa — € suspenso, vindo a tona a semelhanca fénica entre
partes dos termos que compdem esse grupo. Dizendo de outro modo, ao serem
reunidos nesse grupo, os termos perdem seu carater de significante, adquirin-
do o estatuto de figura sonora. Convém indicar a polémica existente em torno
do grupo associativo destacado. No CLG, em nota de rodapé, ele & concebido
como sendo de um nivel inferior: “[...] sua existéncia, porém, é provada por uma
categoria inferior de jogos de palavras que se funda em confusées absurdas que
podem resultar do homoénimo puro e simples [...]” (SAUSSURE, 1989 [1916],
p. 145-146).

No entanto, varios autores, como Testenoire (2018a) e De Mauro em Saussure
(1985 [1916]), sustentam que tanto esse grupo teria sido concebido por Saussure —
embora os exemplos provavelmente ndo fossem de sua autoria — como a nota
que o desqualifica teria sido acrescentada pelos editores. A respeito desse grupo,
convocamos mais uma vez Testenoire (2018a, p. 72, traducao nossa), que afirma:

Contrariamente a seus dois alunos, ele [Saussure] nao desconhecia a importan-
cia desses _fenomenos no funcionamento linguistico e na atividade discursiva dos
sujeitos falantes. [...] sem reservar a essa tltima categoria um estatuto inferior.

Indagamos, entdo, se a polémica referida nao seria uma outra realizacdo do
paradoxo citado antes, ou seja, se de um lado, a figura vocal é expulsa — ou é
recalcada — da lingua como sistema, de outro lado, ela retorna no interior desse
sistema, constituindo critério de formacao de um grupo que atende a uma lei
linguistica/sistémica.

Do que foi posto sobre a homofonia, podemos inferir que, nessa identidade
fonica, trata-se da transformacao de significante em figura vocal.

E importante indicar que, de algum modo, questées colocadas pela identidade
estao presentes na abordagem saussuriana do dualismo acontecimento versus
estado de lingua que trataremos a seguir.

ACONTECIMENTO VERSUS ESTADO DE LINGUA

Para Saussure (2004, p. 191), “Cada vez que se produz, na lingua, um acon-
tecimento pequeno ou grande, a consequéncia é por evidéncia que o estado re-
ciproco dos termos, considerado depois do acontecimento, ndo € mais o mesmo
de antes”.

Para fundamentar essa afirmacao, ele da exemplos de mudancas fonético-
-morfolégicas e sua relacdo com o estado de lingua delas decorrente. E o caso da
queda do t final no termo grego egnét, acontecimento que néao diz respeito ao
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termo egnoén; no entanto, se considerarmos o estado da lingua, constatamos que
a relacao reciproca egnén : egnot € substituida pela relacdo egnén : egné. Assim,
segundo o autor, embora o acontecimento seja a causa do estado e o explique,
uma posicao reciproca dos termos — isto €, um equilibrio entre eles — jamais é
dada “pelo catalogo de acontecimentos, essa posicao é essencialmente diferente
dos acontecimentos” (SAUSSURE, 2004, p. 193). Desse modo, as mudancas nas
relacdes entre os termos de um estado de lingua néao se assemelham, de modo
algum, aos acontecimentos que lhe deram origem.

Sobre o dualismo — acontecimento versus estado —, na perspectiva saussuria-
na, Lemos (2006) destaca que mesmo mudancas profundas nao provocam rup-
turas na comunidade linguistica, o que o genebrino havia ilustrado, de forma
exemplar, por meio da atividade de reconstituicdo de um formigueiro, colocan-
do: “Isso lembra o formigueiro em que se enfia uma vareta e que, no mesmo
instante, tem seus danos reparados, estou querendo dizer que a tendéncia ao
sistema ou a ordem nao se abate jamais [...]” (SAUSSURE, 2004, p. 227).

Por sua vez, ancorada na proposta saussuriana, aquela autora discute exem-
plos de acontecimentos fonéticos e afirma: “Que o falante se dé conta ou nao
desse acontecimento fonético que esta na origem dessa mudanca sistémica é ab-
solutamente irrelevante para sua atividade enquanto tal” (LEMOS, 2006, p. 25).

Essa auséncia de reconhecimento (consciente) leva a autora citada a colocar
em realce o movimento mutuo entre fato de fala (fait de parole) e fato de lingua
(fait de langue), na doutrina saussuriana. Propde, entdo, em relacao ao fato de
fala, que o falante, em seus usos da lingua, oblitera'® os acontecimentos que
deram origem a mudanca; por sua vez, desde que o fato de fala seja assimilado
ao sistema da lingua (fato de lingua), sao obliteradas as caracteristicas aciden-
tais/contingentes desse fait de parole, bem como os acontecimentos que lhe
deram origem como, por exemplo, fatos historicos, socioculturais, psicologicos.

Convocamos, neste momento, uma ilustracao apresentada por Saussure, no
ambito da mitologia, que mostra tanto o dualismo acontecimento versus estado
de lingua como também, e sobretudo, a transformacéao da figura vocal em signi-
ficante, dois fendmenos que se encontram intimamente ligados. Essa transfor-
macao ja foi aqui ilustrada — com o exemplo do pedaco de pano lancado no
fundo do navio —, mas a ilustracao saussuriana que diz respeito a seres mitolo-
gicos!! oferece uma maior riqueza de detalhes: trata-se da transformacédo do
nome Agni (um deus védico) em significante.

Transcrevemos, a seguir, um longo trecho dos Escritos que consideramos
necessario a abordagem de alguns aspectos implicados na mencionada trans-
formacao:

Enquanto subsiste uma conformidade de nome (simplesmente de nome) entre
um objeto 6bvio e os [ ], hda uma primeira categoria de seres mitolégicos dignos
de serem opostos fundamentalmente aos outros, como classificacao primeira da
ideia mitolégica. Entao, o nome é o principio decisivo, o tinico, ndo da invengé@o
dos seres mitoldgicos — porque quem investigaria isso em seus_fundamentos? —
mas do instante em que os seres se tornam puramente mitolégicos e rompem sua
ultima ligagcéo com a terra para povoar o Olimpo depois de muito [ | (SAUSSURE,
2004, p. 189).

10 Posteriormente, Lemos (2014) substitui o termo obliterar por recalcar no sentido psicanalitico.

11 Os dois exemplos estdo na publicacdo Escritos de linguistica geral (SAUSSURE, 2004), mas pertencem a dois conjuntos de docu-
mentos: o primeiro pertence ao Acervo BPU descoberto em 1996, enquanto o segundo, a Edicdo Engler 1968-1974.

10 Todas as Letras, Sao Paulo, v. 22, n. 2, p. 1-14, maio/ago. 2020
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Na ilustracao recortada, de acordo com a caracterizacao saussuriana de figura
vocal versus forma (presente no Acervo BPU 1996), o nome Agni, em um tempo
anterior, consistiria numa figura vocal. Nessa perspectiva, teriamos, entao, uma
sequéncia de sons que mantém, com outras sequéncias, ndo uma relacao dife-
rencial, mas sim uma relacdo substancial: possui uma identidade féonica com
agni (fogo).

Enquanto a palavra agni designa ao mesmo tempo, dai a confuséao, o _fogo de
todos os dias e o deus Agni, enquanto Djeus é, ao mesmo tempo, o nome de [ |,
é impossivel faca-se o que for, que Agni ou Djeus sejam da mesma ordem de
Varuna ou [...], cujos nomes tém a particularidade, no mesmo momento, de na-
da designar sobre a terra (SAUSSURE, 2004, p. 189).

Assim, tanto Agni como agni possuiriam, inicialmente, uma mesma referén-
cia, ou melhor, designariam o mesmo objeto terreno: o fogo. Teria ocorrido, en-
tretanto, um acidente de natureza linguistica (um acontecimento): o surgimento
de varios nomes que se associam a agni para também designar o objeto fogo.
Esse acontecimento/acidente/contingéncia linguistica teria provocado a trans-
formacao do nome do Deus em significante, isto €, teria transformado Agni em
um nome que se relaciona diferencialmente com outros nomes do Olimpo, rom-
pendo qualquer ligacdo com objetos terrenos. A esse respeito, coloca Saussure
(2004, p. 189): “Se ha um instante determinado em que Agni deixa de participar
[ ], esse instante consiste apenas no acidente que trara a ruptura de nome com
o objeto sensivel, como o fogo”. “E, nesse momento, o deus Agni sera INEVITA-
VELMENTE promovido a condicdao de divindade inescrutavel como Varuna”
(SAUSSURE, 2004, p. 190), ou melhor, passa a pertencer a uma mais vasta
categoria de seres do Pantedo dos povos antigos que “provém néo da impresséo
produzida por um objeto real, tal como agni, mas do jogo infinito dos epitetos que
rolam sob cada nome, permitindo, a cada instante, criar tantos substitutos (de
‘1) quantos se queira [ |” (SAUSSURE, 2004, p. 190).

O autor se pergunta a que se relaciona uma mudanca tdo decisiva em mito-
logia e, em sua resposta, indica que tal mudanca se relaciona a fatos que extra-
polam o ambito linguistico, mas que “nao tém importancia visivel no curso dos
acontecimentos linguisticos de cada dia” (SAUSSURE, 2004, p. 190); seriam, por
exemplo, fatos socioculturais, conforme colocado antes.

Podemos, enfim, realcar que a ilustracado a que o linguista genebrino recorre,
no ambito mitolégico, lanca luz sobre o movimento de transformacao da figura
vocal em significante, considerando a dimensao sistémica da lingua.

CONSIDERACOES FINAIS

Retomaremos alguns pontos colocados, neste artigo, por meio de dois exem-
plos: um que ilustra a homofonia (Cher=cher) e o outro que ilustra a passagem
de um nome (Agni, o nome de um deus védico) da condicao de figura vocal para
a condicao de significante.

Lembremos que um confronto com essas ilustracoes levou-nos a conceber
dois movimentos inversos: no primeiro caso, trata-se de um movimento de
transformacao de significante em figura vocal, enquanto no segundo, a figura
vocal transforma-se em significante. Um olhar mais atento nos leva a inferir que,
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nesses movimentos, trata-se de dois tipos de figura vocal, ou melhor, a figura
vocal adquire estatutos diferentes em cada um dos casos. Assim, no segundo
exemplo, o nome/figura vocal Agni se liga ao referente fogo, assim como o nome
agni com o qual mantém uma identidade substancial/fénica. Sua transforma-
cdo em significante implicaria, entdo, tanto um apagamento da referéncia a
qualquer objeto terreno, como também um apagamento — ou melhor, um recal-
que — de sua relacdo substancial de identidade fonica com outras figuras vocais,
adquirindo sentido em sua relacao diferencial com outros nomes. No caso da
identidade fonica na homofonia do primeiro exemplo, o surgimento da figura
vocal (Cher=cher) suspende os sentidos associados aos diferentes usos do signi-
ficante cher (a cidade Cher e cher ami) e, a0 mesmo tempo, essa suspensao nao
pressupoe qualquer ligacdo com um referente.

Indagamos, entao: ndo se trataria de um movimento em que, de um lado, a
figura vocal é apagada para dar lugar ao significante (Agni) e, portanto, ao sen-
tido e, de outro lado, o significante (cher) perde sua condicao de significante
para dar lugar a figura vocal extrassenso!??

Nessa perspectiva, propomos que o fato de ter Saussure excluido a figura
vocal como entidade linguistica, a fim de elaborar a lingua como sistema de va-
lores que s6 conhece suas diferencas, nao estaria indicando apenas um movi-
mento histérico no campo de estudos da linguagem, isto €, uma mudanca da
concepcao de lingua como representacdo para a concepc¢ao de lingua como sis-
tema; estaria indicando também, em relacao ao falante (ou linguista), um conti-
nuo movimento: da figura vocal ao significante e, inversamente, do significante
a figura vocal, o que corresponde a propor esse continuo movimento no interior
da propria lingua em sua concepcao sistémica.

Indagamos, ainda, para finalizar: ndo estariamos apontando, na proposta
saussuriana, para um movimento de mao dupla em relacdo ao corpo do falante
(ou linguista)?

Nessa perspectiva, ora o corpo — que aparece na escuta da figura vocal — é
recalcado, dando lugar ao aparecimento do significante, ora esse corpo que fora
recalcado retorna no significante, dando lugar a escuta da figura vocal pelo fa-
lante (ou linguista).

Relembrando o que antecipamos na Introducao, este artigo consistiu em
uma tentativa de abordar algumas questées e consequéncias advindas da recu-
sa saussuriana a lingua como representacdo, com o objetivo de quebrar a natu-
ralidade com que, muitas vezes, essa recusa € abordada. Uma das quebras da
naturalidade seria mostrar que, embora a recusa da lingua como representacao
implicasse expulsar a figura vocal da lingua, essa figura vocal nao poderia ser
expulsa do falante, na medida em que faria parte de um movimento de méao du-
pla: da figura vocal na homofonia para o significante e deste para aquela. Reco-
nhecemos, porém, que nos deparamos com questoes que, pela sua complexida-
de, necessitam ainda percorrer um longo caminho de investigacdo em que sejam
considerados hesitacoes, paradoxos e interrogacdoes que marcam a elaboracao
do edificio linguistico saussuriano.

12 Extrassenso, na acepgao de fora de sentido, € um termo usado por Le Gaufey (2018), consistindo numa tradugao, para o portu-
gués brasileiro, da expressao francesa hors sens.

12 Todas as Letras, Sao Paulo, v. 22, n. 2, p. 1-14, maio/ago. 2020
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NOTES ON THE SAUSSURIAN REFUSAL TO THE NOTION OF LANGUAGE AS REPRESENTATION

Abstract: This article is an attempt to discuss the radical separation between the
Saussurian sign and the traditional notion of linguistic sign as representation.
We seek to address the issue of internal versus external dualism regarding lan-
guage and two consequences of this issue: the notion of identity — which implies
the speaker’s body — and the dualism event versus state of language. We then
highlight issues and paradoxes in an effort to break the naturalness Saussure’s
refusal to the representational conception of language has been dealt with.

Keywords: Saussure. Language. Sign. Representation. Dualism.
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