


RESUMO

Este artigo tem por objetivo refletir sobre o ethos no Sermio do Monte,
sob a dtica da andlise de discurso. A primeira parte consiste em uma breve
reflexao acerca da nocao de ethos e de seu desenvolvimento até a andlise
de discurso contemporinea. A segunda parte se dedica a busca da nogio
do ethos presente no Sermio e de como o autor do Evangelho se propoe
a utilizd-la em seu texto, conduzindo o leitor a credibilidade da pessoa do
orador do Sermao — Jesus.

PAI AVRAS-CHAVE

Ethos; Retérica; Sermiao do Monte; Andlise de discurso; Discurso
contemporaneo.

1. INTRODUCAO
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A retérica predominou no ambiente da sociedade grega
antiga em diversos aspectos. Dentre eles, quem se dispunha a
discursar aprendia técnicas de argumentagio e persuasio. O
sucesso no discurso dependia também da credibilidade que
lhe era atribuida por seus ouvintes — o ezhos.

A busca do ethos em um discurso escrito, que nio é o
foco de Aristételes, tem sido desenvolvida mais recentemente
naandlise de discurso pelos estudos de Dominique Maingueneau,
utilizando, inclusive, os conceitos aristotélicos para encontrar

CIENCIAS DA RELIGIAO — HISTORIA E SOCIEDADE
V.9en. 12011



no texto as evidéncias de credibilidade que o autor procura
demonstrar aos seus leitores acerca de si mesmo, com o intuito
de que sua mensagem seja relevante.

O artigo procurard expor brevemente alguns passos dados
na dire¢io do desenvolvimento da nogao de ethos, iniciando
por Aristételes e encaminhando o leitor para a proposta de ezhos
¢fetivo de Maingueneau, pela qual serd feita uma andlise discur-
siva do Sermao do Monte. Observa-se que o Sermao registrado
no Evangelho de Mateus tem Jesus Cristo como seu locutor, a
quem o autor do Evangelho atribui voz e corpo e a quem o
mesmo autor confere, textualmente, as evidéncias do ethos.

2. AS ORIGENS: AS PROVAS
] ~

Aristételes (2005), um dos estudiosos que mais abordaram
a retdrica, reconhece a importancia de convencer os ouvintes
nao somente pela for¢a do argumento, mas também pela apre-
sentagdo pessoal, idonea e convincente, pela qual, de forma
inteiramente subjetiva, os ouvintes sio influenciados a crer em
seu discurso. Para cada uma dessas caracteristicas do discurso,
que denomina provas artisticas de persuasio, aplica um termo que
lhe equivale — ldgos, ethos e pdthos.

Ldgos pode ser entendido como o argumento 1dgico,
que passa por uma constru¢io mental elaborada, em que cada
palavra do discurso ¢ ponderada quanto ao uso e significado,
a fim de que produza os efeitos desejados nos ouvintes. Pdthos
¢ fundamental na persuasio, ligada ao significado daquilo que
acontece a alguém, quer seja triste, quer seja alegre, sentimento
este experimentado pela mente, podendo constituir-se como
aflicao mental, emogao ou paixao, prova pela qual se d4 o uso
de apelos emocionais a fim de alcangar a alteragio de julga-
mento da plateia.

Para garantir o sucesso da oratdria, é imprescindivel cons-
truir uma imagem confidvel do orador junto ao seu auditdrio.
Ethos ganha duplo sentido em AristSteles, encaminhando-se
para designar qualidades de cardter, demonstradas implicita-
mente pelo locutor em seu discurso, mas também o processo
de convencimento do alocutdrio quanto 4 validade desse cardter.
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Persuade-se pelo cardcter quando o discurso ¢ proferido de tal
maneira que deixa a impressao de o orador ser digno de fé. Pois
acreditamos mais e bem mais depressa em pessoas honestas, em
todas as coisas em geral [...]. E, porém, necessdrio que esta con-
fianca seja resultado do discurso e nao de uma opiniao prévia
sobre o cardcter do orador; pois nio se deve considerar sem
importancia para a persuasdo a probidade do que fala [...] mas
quase se poderia dizer que o cardcter é o principal meio de persua-

s@o (ARISTOTELES, 2005, p. 96, grifo nosso).

Eggs (2008) analisa vdrios termos gregos empregados na
Retdrica, fazendo o ethos relevante para a persuasao. O primei-
ro, epietkeia, de sentido moral, pode ser traduzido como ho-
nestidade, benevoléncia ou equidade, que o orador demonstra
ao discursar, imprimindo em seus ouvintes a sensagao de que
¢ digno de crédito no que expde. O segundo, héxis, de sentido
neutro, refere-se a situagao do orador em relacio aos seus hd-
bitos, modos e costumes, resumidos pelo termo “cardter”. Para
a persuasio acontecer, ¢ necessario ao orador evidenciar hones-
tidade, de um lado, e, de outro, exibir familiaridade com a
situagao. Segundo Aristételes (2005, p. 257), uma pessoa in-
culta nio tem possibilidade de dizer as mesmas coisas que uma
pessoa culta, ou dizé-lo do mesmo modo.

De acordo com Eggs (2008, p. 30), o enfoque de Aris-
tételes d4 a entender que o verdadeiro corpo de persuasio ¢ o
ldgos, os argumentos, mas tanto o pdthos quanto o ethos s6
pertencem 2 arte retdrica quando produzidos “no” e “pelo”
préprio discurso. Todavia, tendo conotagiao moral (epieikeia)
ou neutra (héxis), o ethos “nao nasce de uma atitude interior ou
de um sistema de valores abstratos; ao contrério, ela se produz
pelas escolhas competentes, deliberadas e apropriadas” (EGGS,
2008, p. 37).

3. O ETHOS NA ANALISE DO
DISCURSO DE MAINGUENEAU

Maingueneau se caracteriza por incluir o texto escrito na
discussao da nogao de ethos. Até entao, focalizava-se a interagio

212 CIENCIAS DA RELIGIAO — HISTORIA E SOCIEDADE

V.9en. 12011



de um orador com seu auditério, de modo a transmitir uma
imagem de si por meio de evidéncias de honestidade, de um
lado, e, de outro, a familiaridade com a situagao, em conjungio
com o ldgos e pdthos. Maingueneau entende que o texto nao se
destina a ser meramente contemplado. E, em verdade, uma
enunciagio dirigida a um coenunciador, cuja intengio é provo-
car a interagao e fazé-lo aderir ao universo de sentido do texto.

Comegando por Aristételes, o autor relembra as qualida-
des fundamentais necessdrias para uma imagem positiva do
orador, a saber: a phronesis (prudéncia), a arete (virtude) e a
eunoia (benevoléncia). E, concordando com Aristételes, situa o
ethos retérico junto A enunciagao e nao ao conhecimento
prévio do locutor, afirmando que “a eficdcia do ethos relacio-
na-se, assim, com o fato de ele envolver de algum modo a
enunciago sem ser explicitado no enunciado. [...] deve ser per-
cebido, mas nao ser o objeto do discurso” (MAINGUENEAU,
2006, p. 268).

Se a fungio do ezhos é transmitir uma imagem do orador
por meio do discurso, ndo se pode esquecer que o auditério
tem a liberdade de preconceber o ezhos do orador e faz uso
dessa liberdade, antes mesmo de sua fala. No caso de um tex-
to, nenhum enunciador estd livre de ser avaliado previamente,
seja pela escolha estética, pelo género de discurso empregado,
pelo sistema de ideias, pela opinido de outros leitores ou mes-
mo pela leitura anterior de outro texto do mesmo enunciador.

Maingueneau (2006, p. 270) desdobra o conceito de
ethos:

O ethos de um discurso resulta de uma interacio de diversos
fatores: o ethos pré-discursivo, o ethos discursivo (ethos mostra-
do), mas também os fragmentos do texto em que o enunciador
evoca sua prépria enunciagio (ethos dito), diretamente (“¢é um
amigo que vos fala”) ou indiretamente, por exemplo, por meio
de metdforas ou alusdes de outras cenas de fala. A distingao
entre ethos dito e ethos mostrado se inscreve nas extremidades de
uma linha continua, pois ¢ impossivel definir uma fronteira ni-
tida entre o “dito” sugerido e o “mostrado”. O ethos efetivo,
aquele que ¢ construido por um dado destinatdrio, resulta da
interacdo dessas diversas instincias, cujo peso respectivo varia

de acordo com os géneros do discurso.
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Figura 1 — Esquema de ethos de Mainguenau.
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Pelo esquema apresentado por Maingueneau, tem-se vi-

s30 mais abrangente do desdobramento proposto. Para que o
locutor se comunique efetivamente com seu auditério, agindo
sobre ele, serd necessdrio haver um saber de senso comum, uma
representagao cristalizada, ou um “conjunto de crengas e opi-
nides partilhadas que fundamentam a comunicagao e autori-
zamainteragioverbal” (CHARAUDEAU; MAINGUENEAU,
20006, p. 215). Amossy (2008, p. 125) denomina esse saber

partilhado de “doxa”.

Maingueneau ainda acrescenta o conceito de esteredtipo
ao ethos, que completa o conceito do ethos efetivo. Amossy

(2008, p. 125) recorda:

A estereotipagem, lembremos, é a operagio que consiste em
pensar o real por meio de uma representago cultural preexisten-
te, um esquema coletivo cristalizado. Assim, a comunidade ava-
lia e percebe o individuo segundo um modelo pré-construido da

categoria por ela difundida e no interior da qual ela o classifica.

Charaudeau e Maingueneau (2006, p. 215) ainda lem-
brardo que o esteretipo é uma construgao de leitura, que
emerge sempre que o alocutdrio resgata dados esparsos no
discurso, e os reconstréi mediante um modelo cultural pree-
xistente. Nesse caso, constata-se que a eficicia do estereGtipo
dependerd de seu uso apropriado pelo locutor e, em resposta
ao enunciado, da capacidade interpretativa do alocutdrio e de

seu conhecimento enciclopédico.
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Maingueneau avanga mais na nog¢ao de ethos, ao articu-
lar corpo e discurso. Se na retdrica o ezhos pertence a oralidade,
na andlise do discurso o texto nao pode ser considerado como
uma oralidade enfraquecida, mas hd de se entender que hd uma
voz especifica que habita a enunciagio desse texto. Mais do que
uma voz, a instdncia subjetiva que se manifesta por meio do
discurso é “‘corpo enunciante’, historicamente especificado e
inscrito em uma situagio, que sua enunciagao a0 mesmo tem-
po pressupde e valida progressivamente” (MAINGUENEAU,
2008, p. 70). Maingueneau, entdo, denomina (a voz mais a
corporalidade) como “tom”, melhor do que simplesmente
“voz”, por contemplar tanto o discurso oral quanto o escrito.

Se, de um lado, o enunciador atribui a si uma posi¢ao
institucional no discurso e marca sua relagio com um saber,
deixando-se apreender como uma voz e um corpo (CHA-
RAUDEAU; MAINGUENEAU, 2006, p. 220), de outro, o
leitor constréi o “fiador”, uma figura investida de cardter e de

corporalidade.

O poder de persuasio de um discurso decorre em boa medida
do fato de que leva o leitor a identificar-se com a movimentagio
de um corpo investido de valores historicamente especificados.
A qualidade do ethos remete, com efeito, a figura desse “fiador”
que, mediante sua fala, se d4 uma identidade compativel com o
mundo que se supde que ele faz surgir em seu enunciado

(MAINGUENEAU, 2008, p. 73).

Maingueneau (2008) explica que o cardter e a corpora-
lidade desse fiador apoiam-se em conjuntos difusos de repre-
sentagoes sociais do leitor, valorizadas ou desvalorizadas por
ele, e de esteredtipos nos quais a enunciagio estd apoiada.

Essa relagao do ethos com a formagio discursiva me-
diante o procedimento enunciativo foi denominada “incorpo-
ra¢ao” por Maingueneau (1997, p. 48). Pela formagao discursi-
va, o enunciador e o destinatdrio sao dotados de corporalidade;
essa corporalidade encaminha os sujeitos a incorporarem es-
quemas que definem uma maneira especifica de habitar o
mundo, o ambiente social; a corporalidade e 0 modo de habi-
tar o mundo permitem a constitui¢ao de um corpo imagindrio,
composto de todos os que aderem ao mesmo discurso.

E preciso registrar ainda que Maingueneau (2008) esta-
belece duas distingdes no que se refere ao conceito de ezhos: 1.
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em todo e qualquer discurso, hd uma vocalidade e uma relagao
com o fiador, ainda que existam discursos que nao pretendam
imprimir qualquer traco de tal fiador; e 2. o ezhos se diversifica
diante dos tipos e géneros de discurso, sendo absolutamente
normal ocupar menor espago em alguns discursos do que em
outros (menor espago do ethos no discurso filoséfico versus
maior espago no discurso politico, por exemplo).

Finalmente, resta mencionar a “cenografia’, relacionada
inclusive com o ethos. A nogao do teatro é emprestada de ou-
tros tedricos, como Maingueneau e Charaudeau (2006). O
autor trata do enunciador, localizado em um quadro interativo,
em uma institui¢ao discursiva inscrita em uma configuragio
cultural especifica. Ali hd “papéis, lugares e momentos de
enunciagio legitimos, um suporte material e um modo de cir-
cula¢do para o enunciado” (MAINGUENEAU, 2008, p. 75).
O autor trata também do coenunciador como aquele “que
enuncia a partir das indicagoes cuja rede total constitui o texto
da obra [...] [porque] a histéria [isto ¢, o sentido do texto]
que conta s6 surge através de sua decifragao por um leitor”
(MAINGUENEAU, 1996, p. 32).

Como se constata, o ethos retérico nao abarca o sentido
desenvolvido pela andlise do discurso, ou seja, o ethos efetivo,
porque este se tornou parte constitutiva da cena de enunciagio.

Para Maingueneau (2008, p. 75, grifo do autor), ainda
h4 um desmembramento a fazer na cena de enunciacao:

A “cena de enunciagio” integra de fato trés cenas, que propo-
nho chamar de “cena englobante”, “cena genérica” e “cenografia’.
A cena englobante corresponde ao tipo de discurso; ela confere
ao discurso seu estatuto pragmdtico: literdrio, religioso, filoséfi-
co [...] A cena genérica ¢ a do contrato associado a um género,
a uma “institui¢io discursiva’: o editorial, o sermio, o guia tu-
ristico, a visita médica [...] Quanto i cenografia, ela nio ¢ im-
posta pelo género, ela ¢ construida pelo préprio texto: um ser-
mio pode ser enunciado por meio de uma cenografia

professoral, profética etc.

Obviamente, o destaque dado pelo linguista recai sobre
a cenografia, porque, longe de ser um quadro decorativo, a
cenografia é o ato de inscrigdo da enunciagdo e a demonstra-
¢ao de seu desenvolvimento, em um espago ainda nao cons-
truido, relacionado a esse discurso. “Ela tem por fungao fazer
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passar a cena englobante e a cena genérica para o segundo
plano” (CHARAUDEAU; MAINGUENEAU, 2006, p. 96).
No Sermao, constata-se que a cenografia ¢ mobilizada com a
inten¢do de captar o imagindrio dos coenunciadores, e ela se
desenvolve plenamente no texto estudado, a0 mesmo tempo
que controla seu préprio desenvolvimento, mantendo a dis-
tAncia em relagao aos coenunciadores (leitores).
Maingueneau (2008, p. 77) ainda acrescenta que, na
cenografia, “a figura do enunciador, o fiador e a figura correla-
tiva do co-enunciador sao associadas a uma cronografia (um
momento) ¢ a uma topografia (um lugar) das quais suposta-
mente o discurso surge”, ou seja, trés polos sao indissocidveis:

A determinagio da identidade dos parceiros da enunciagio [...],
a defini¢ao de um conjunto de lfugares [...] € momentos de enun-
ciagdo |...] a partir dos quais o discurso pretende ser proferi-
do, de maneira a fundir seu direito a fala em uma perspectiva
de agio determinada sobre outrem (CHARAUDEAU;
MAINGUENEAU, 2006, p. 96, grifo do autor).

Em conclusio, o ethos ampliado pelo linguista francés
em seu conceito oferece vdrias nogoes pelas quais é possivel
analisar o ezhos efetivo do texto. Maingueneau (2000) utiliza o
conceito de “enunciado” como o valor de frase inscrita em um
contexto particular. Para ele, “enunciador” equivale ao “locu-
tor” da retdrica, aquele a quem se outorga uma posigao insti-
tucional no discurso, que marca sua relagao com o saber e faz
uso da palavra. Em oposi¢ao ao enunciador estd o “coenuncia-
dor”, equivalendo ao “receptor” da retdrica, que nao é passivo,
mas exerce um papel ativo no processo discursivo.

4. ALGUMAS CONSIDERAC

OES SOBRE
O SERMAO

N3o hd ddvida entre os estudiosos de que Jesus nao dei-
xou nenhum texto escrito. Entretanto, Marquis (1913 apud
PRICE, 1990, p. 15) declarou que “a principal ocupagio de
Jesus foi o ensino”. O consenso aponta para os Evangelhos
candnicos como a fonte primdria de informagao do Jesus his-
térico e de sua fala.
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Em se tratando do Sermaio, Stott (1981, p.11) exalta a
forma l6gica com que Mateus expoe os ditos de Jesus: “O que
salta A vista é que, ndo importando como ele foi composto,
forma um todo maravilhosamente coerente”. Para Calvino, o
Sermao se constitui em um compéndio preparado pelo autor:

O projeto de ambos os Evangelistas [Mateus e Lucas] era reunir
em um lugar os pontos principais da doutrina de Cristo, rela-
cionados a uma vida devota e santa. [...] Leitores pios ¢ modes-
tos ficariam satisfeitos com um sumdrio breve da doutrina de
Cristo diante de seus olhos, reunidos de seus muitos e vdrios
discursos, o primeiro dos quais era aquele em que [Jesus] falou
a seus discipulos sobre a felicidade verdadeira (CALVIN, 1980,
p. 168, tradugio nossa).

Barclay (1958, p. 79) comenta:

Referimo-nos ao Sermio do Monte como se fosse um tnico ser-
mio pregado em uma dnica ocasiio. Mas é muito mais do que
isso. Hd boas e convincentes razdes para se pensar que o Sermao
do Monte ¢ muito mais do que um sermio; ele ¢, de fato, uma

espécie de sumdrio de todos os sermées que Jesus pregou.

Para provar o que afirma, Barclay (1958, p. 79) aponta
dois trechos do Sermao (Mateus 5:31-32 e 7:7-11), em que
considera haver auséncia de conexio com o contexto anterior
e posterior, o que lhe confere argumentos para afirmar que “h4
certa desconexao no Sermao do Monte”. Comparando o con-
teddo do sermdo escrito por Mateus com o de Lucas, Barclay
(1958) entende que Mateus reuniu os ensinos de Jesus sob
grandes temas em cinco discursos, na forma de sumdrios, en-
quanto Lucas espalhou o ensino de Jesus em seu Evangelho.
Assim, Mateus teria escrito seu préprio compéndio, sem que
isso desfigure de qualquer modo o discurso efetivo de Jesus.

Segundo Tasker (1991, p. 14), “é no arranjo sistemdtico
deste material conforme o assunto e nao em estrita sequéncia
cronoldgica que o valor instrutivo da obra deste evangelista ¢
encontrado”. Para Ropes (1934 apud TASKER, 1991, p. 15), o
autor de Mateus é um “homem muito preparado e de refinada
capacidade literdria [que] empreendeu a tarefa de providenciar
para instrugao dos cristaos um compéndio ou manual sistemd-
tico sobre os feitos e as palavras do Fundador da Igreja Crista”.
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Sob a perspectiva de arranjo sistemdtico e nio cronolé-
gico, observa-se que o Sermio ¢ estético em seu processo de
criagdo e atende a objetivos que se incorporam ao restante do
livro, porque a linguagem empregada em toda a obra pode ser
classificada como apologética, littrgica, eclesidstica, com o
intuito de apresentar a realeza messidnica de Jesus. O Sermao
nao foge desse objetivo ao apresentar, na cena enunciativa, de
forma estética e estruturada, o padrao real para os seguidores
da fé crista, com palavras carregadas de contetido e sentido
ideoldgico e vivencial.

5. O ETHOS PRE-DISCURSIVO NO
SERMAO DO MONTE

Na busca do ethos efetivo do Sermao do Monte, seguir-
se-4 pela teorizagio até aqui examinada, identificando cada
um dos papéis da cena, que envolvem o Sermao, iniciando
pelo autor, cuja intengao parece ser a de dirigir-se a um audi-
tério conhecido, composto de, ao menos, judeu-cristaos ou
destinatdrios familiarizados com a “doxa” crista. O que fica
evidente, segundo Zeilinger (2008, p. 9), é que “a forte anco-
ragem da lingua na Septuaginta, as expressoes idiomdticas ju-
daicas [...] e o conhecimento da observancia judaica da Tord
apontam para autor e destinatdrios judeu-cristaos ”. Assim,
pode tratar-se de um auditério que tem familiaridade com os
valores do Antigo Testamento, mas que nesse momento se en-
contra despatriado, refugiado na Siria, ou na regido ao norte
da Galileia (Mateus 4:24-25).

Se a datagio do Evangelho coincidir razoavelmente com
a época da destrui¢ao de Jerusalém, ocorrida no ano 70 d.C.,
tem-se como situagio sGcio-histérica a proibi¢ao da entrada
de judeus na cidade, reerguida pelos romanos, sob pena de
morte. H4 evidéncias de que os judeu-cristaos fogem, antes
mesmo do inicio da guerra, pela perseguicao da prépria comu-
nidade judaica, movida, inicialmente, contra o cristao Estevao
e depois contra todos os cristaos (Atos 8:1). Outros eventos
correlacionados e de mesma natureza sao registrados pelo his-
toriador Lucas, em Atos (11:19-20).
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O provével auditério de Mateus rumara tanto para o
norte quanto para a ITransjordinia. E, em parte, constitui-se
em uma comunidade de exilados que precisa ser ensinada, for-
talecida, consolada e motivada, que agora vive em contextos
diferentes, distante da pdtria. Acrescente-se a possibilidade de
oposi¢ao da prépria comunidade de judeus nao cristaos que, a
essa altura, da hist6ria empenhava-se no fortalecimento de um
judaismo ortodoxo, diferente do judaismo multipartiddrio en-
contrado nos dias de Jesus.

O autor nio estd preocupado em mostrar-se na narrativa.
Ao contrdrio, quem estd sob seu foco ¢ Jesus, a figura central de
todo o Evangelho. Para enfatizar a importincia do personagem
aos seus leitores, o autor o qualifica logo na primeira frase do
Evangelho: “livro da genealogia de Jesus Cristo, filho de Davi,
filho de Abraao” (Mateus 1:1), de modo a fornecer ou recordar a
doxa como subsidio para a composi¢ao de um ezhos pré-discursivo.

Inicialmente, Jesus é identificado como o “Cristo”, tra-
ducio do hebraico messias, que significa ungido. A ungao, no
Antigo Testamento, era a cerimdnia de aprovagio ou ordena-
¢ao de alguém para uma fun¢io ou posi¢ao destacada. Para
maior énfase do titulo de Jesus, Mateus utiliza a declara¢io de
Pedro, apdstolo de Jesus, conhecido de seus leitores — “Tu és o
Cristo, o Filho do Deus vivo” (Mateus 16:16). Ferreira (2006,
p. 167) esclarece:

Cristo ¢ utilizado de forma isolada para indicar o cardter de
Jesus como o enviado de Deus (Mateus 1:16-17). No periodo
em que o evangelho foi escrito, havia a expectativa entre os ju-

deus de que nos dltimos tempos Deus enviasse seu ungido.

Em Mateus, o titulo messidnico é unido ao nome de
Jesus por quatro vezes, como parte de seu nome. O titulo mes-
sidnico “Cristo” surge no texto quatorze vezes, dividido entre as
declaragoes de sua natureza messinica, feitas pelo préprio
Jesus ou por seus discipulos; no discurso escatolégico de Jesus,
diante da possibilidade de surgimento de falsos Cristos; do es-
cdrnio que sofre das autoridades a partir de seu aprisionamento.

Embora haja outras formas de tratamento para referir-se
a Jesus Cristo, como “filho de Deus” e “filho do homem”, Ma-
teus se utiliza do nome “Jesus” cento e noventa e trés vezes, em
todas as situagoes de relato, e descreve as diversas formas de
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interagdo de Jesus com seu publico. H4 um significado nisso
também, pela explicagdo que o autor confere a esse dltimo
nome, quando relata o sonho de José e a ordem recebida: “Ela
dard a luz um filho e lhe pords o nome de Jesus, porque ele
salvard o seu povo dos pecados deles” (Mateus 1:21).

Jesus ¢ descedente de Davi, o primeiro rei da principal
dinastia de Israel. Mateus se refere a Cristo, conectando-o a
Davi e a nagao de Israel; apresenta-o como rei dos judeus, se-
gundo a interpretacio dos sibios do Oriente (Mateus 2:2);
como rei de Sido, ao ser aclamado as portas de Jerusalém
(Mateus 21:5); como rei vindouro, o juiz de todos os habitantes
da Terra, no discurso escatolégico (Mateus 24, 25); como o
sentenciado a morte por pregar o Reino dos céus e se insurgir
contra a religiosidade judaica, sendo executado pelos romanos,
sob a acusacao de sedicao (Mateus 27:37).

Jesus também ¢ identificado como o filho de Abraio, o
patriarca da nagio israelita. Além da ascendéncia real, Mateus
propde a ascendéncia racial e, consequentemente, comunitdria
entre Jesus e os leitores do Evangelho, procurando mostrar
que nao hd ruptura entre aquilo que foi prometido a Abraio e
aquilo que Jesus incorpora.

Antes de chegar ao Sermao do Monte, Mateus destaca
a voz de Joao Batista (Mateus 3:1-12), cuja pregagao atesta a
chegada do Ciristo, a inauguragao dos tltimos dias e a necessi-
dade de arrependimento do publico a quem se dirige, para
recebé-lo e receber sua mensagem. O ezhos de Jesus em Jodo
Batista ¢ expresso de dois modos: “aquele que vem depois de
mim ¢ mais poderoso do que eu, cujas sanddlias nao sou digno
de levar” (Mateus 3: 11b) e “Ele, porém, o dissuadia, dizendo:
Eu ¢ que preciso ser batizado por ti, e tu vens a mim?” (Mateus
3:14). A seguir, por ocasido do batismo de Jesus, a voz de Deus
¢ incorporada ao texto, como atestado da origem divina de
Jesus e apresenta¢ao dele como o “Filho amado” (Mateus 3:17).
O relato prossegue, mostrando as tentagoes as quais Jesus é sub-
metido no deserto (Mateus 4:1-11). Jesus trabalha com essas
provocagoes, rebatendo-as e vencendo-as com citagoes do Anti-
go Testamento, quase que certamente conhecidas dos leitores.

O ethos pré-discursivo ao Sermio se encerra com a des-
cri¢ao de diversos fatos: 1. a mudanc¢a do domicilio de Jesus de
Nazaré para Cafarnaum, como confirmagao dos ditos proféti-
cos do Antigo Testamento (Mateus 4:12-16); 2. a pregagao da
“doxa” iniciada por Jodo Batista e repetida por Jesus (Mateus
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3:2 e 4:17); 3. a incursdo pela Galileia, recrutando os primei-
ros discipulos, ensinando e socorrendo a populagao oprimida
(Mateus 4:18-25), de modo que o ethos de Jesus, atribuido
pelas multiddes, é retransmitido no relato.

6. O ETHOS EFETIVO NO
SERMAQ DO MONTE

222

Mateus informa que “da Galiléia, Decdpolis, Jerusalém,
Judéia e dalém do Jordao numerosas multidées o seguiam”
(Mateus 4:25). Esse é o publico de Jesus naquela ocasido e
lugar, para o qual se destinam os seus ensinos. Esse ptblico faz
parte da cena enunciativa. Posteriormente, o autor do Evange-
lho retine e constréi o discurso com os ditos de Jesus, extraidos
daquela e de outras ocasides, na forma do discurso do Sermao
do Monte, procurando evocar em seus destinatdrios as impressoes
que deem crédito ao personagem central do texto. Igualmente,
essa parece ser a tonica de todos os escritos dos Evangelhos.

Como a profecia [do Antigo Testamento], o evangelho nos con-
fronta com a complexidade de dois niveis de ouvintes originais:
os ouvintes das palavras de Jesus (discipulos, fariseus, [multi-
does] etc.) e a audiéncia dos evangelistas (as igrejas enderega-

das) (GREIDANUS, 2006, p. 317).

De acordo com o modelo da comunicagao esposado por
Charaudeau e Maingueneau (2006), caracterizado pelos espa-
cos interno e externo, Mateus € o locutor, o parceiro externo
a0 ato da enunciagao; no espago interno estd Jesus, o sujeito
comunicante, que toma posse da palavra e em quem se situa o
projeto de fala. O outro parceiro, o interlocutor, é o grupo de
discipulos e a multidao que se aproximam dele quando se as-
senta e passa a ensing-los.

Mateus apresenta o discurso de Jesus a partir da informa-
¢ao prévia de que ele havia comegado a ensinar nas sinagogas,
pregar sobre o Reino dos céus e curar pessoas. Com base nessas
informagdes, os leitores do Evangelho podem presumir que es-
tas trés atividades caracterizam o ministério messianico de Jesus
dirigido a Israel: ensinar, pregar e curar. Ao fazer qualquer
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outra coisa, Jesus estava vivenciando seu préprio ensino, em
uma li¢ao prdtica do valor que esse ensino representava para
Ele. Seus métodos de ensino sao claramente diddticos, como o
demonstram os relatos biblicos efetuados por outras pessoas,
pelos quais evidenciam o ezhos de Jesus.

As cenas de enunciagao do discurso de Mateus suscitam
cenografias que nio se conformam a uma cena genérica fixa.
Estao presentes na narrativa: Jesus, os discipulos, as multidoes
anteriormente referidas, um monte ao qual Jesus sobe e, en-
contrando o lugar apropriado, se assenta. Duas imagens po-
dem fazer sentido aos leitores de Mateus: 1. assim como Moi-
sés, lider israelita que subiu ao monte Sinai e recebeu a Lei
sagrada para os leitores, Jesus é aquele que traz a lei divina para
os cristaos; 2. Jesus se assenta, e essa ¢ uma ﬁgura muito fami-
liar aos leitores, relacionada aos mestres de Israel que se assen-
tavam, durante as cerimonias religiosas, nas sinagogas. Cristo
¢ aquele que anunciard pela primeira vez seu Evangelho, rei-
vindicando para si a autoridade rabinica.

O Sermio anuncia as bem-aventurangas do Reino aos
comprometidos com ele (Mateus 5:3-12). Sao aforismos, es-
critos na terceira pessoa do plural, com exce¢ao do dltimo —
“bem-aventurados sois [...]” (Mateus 5:11,12). Cada bem-
aventuranga evoca uma situacio de “ser” do cidadao do Reino,
no tempo presente: os pobres de espirito, os que choram, os
famintos e sedentos por justiga, os misericordiosos, os de cora-
Gao puro, os promotores da paz e os perseguidos por causa da
justica. Para cada situagao de “ser”, hd uma recompensa equi-
valente. As recompensas da primeira e da dltima bem-aventu-
ranga se situam no tempo presente (Mateus 5:3,10). No tem-
po futuro, encontram-se as recompensas das bem-aventurancas
intermedidrias (Mateus 5:4-9). Utilizando-se desse recurso
linguistico, o autor propde aos seus leitores um cendrio ideal
de cidadania, pelo qual aqueles que nele estao inseridos estao
comprometidos com Cristo e tém acesso aos beneficios desse
comprometimento.

Ao voltar-se para seus ouvintes no discurso, dirigindo-se
a eles na segunda pessoa do plural, Jesus se refere 4 bem-aven-
turanga de ser injuriado e perseguido por envolvimento com
sua prépria pessoa (Mateus 5:11), na forma de ezhos dito. Essa
mudanga efetivada por Mateus compara os ouvintes da instincia
do texto, que assim sofrem, com os profetas de antigamente,
0s quais o autor apresenta como esteredtipos de pessoas fiéis e
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dignas de serem imitadas e que sao familiares aos destinatdrios
de seu Evangelho por conta do texto do Antigo Testamento
que possuem e manipulam.

As bem-aventurangas sao o prélogo do Sermio, que,
visto até aqui, exige uma justi¢a superior a dos escribas e fari-
seus (Mateus 5:20), estereStipos de uma religiosidade nomi-
nal. Introduz a figura de Jesus como aquele

que estd numa rela¢io tnica com Deus [...] Consequentemente,
quando ensina aos seus discfpulos o caminho para uma justica
maior [...] ndo destrdi ou anula a lei, pois ele veio para cumprir

a Lei e os Profetas, nio para aboli-los (MATERA, 2003, p. 59).

A partir de 5:13 e até 7:20, a enuncia¢ao do Sermio se
volta para o eu/tu (vds), em que Mateus atribui a Jesus o tom
do discurso, e reivindica o comprometimento dos leitores com
os ditos de Cristo. A parte que abre o discurso (Mateus 5:13-
20), considerada como exérdio pela retérica, tem como fungao

conquistar a atengio ¢ a benevoléncia dos ouvintes, mediante
uma auto-apresentagio positiva, dissipar a desconfianga de que
aqui estaria falando apenas uma pessoa qualquer, impor limi-
tes, desde o inicio, a opositores reais ou imagindrios e expor o

tema fundamental (ZEILINGER, 2008, p. 22).

Assim, iniciando pelo uso das metdforas do sal, da luz e
da cidade edificada sobre um monte (Mateus 5:13-16), pelas
quais ilustra a conduta ética dos leitores, na vida pessoal, na
interagao entre si e na sociedade da qual participam, o discurso
afirma e desperta o comprometimento dos ouvintes no cend-
rio, de modo a atuarem como diferentes em seu meio, promo-
vendo mudangas e preservando os valores do Reino dos céus.

Ato contiguo ao comprometimento dos leitores, o Ser-
mao demonstra a relagao entre Jesus e o texto sagrado (Mateus
5:17-19), isto é, o Antigo Testamento, altamente considerado
pelos leitores judeus. Jesus nao vem impor nova ordem mun-
dial, mas ratificar o que j4 é conhecido e integrante da cultura
daquelas pessoas. A declaragao de apego e cumprimento do
texto sagrado fomenta a credibilidade da pessoa de Jesus, eli-
mina a possibilidade de perversio de sua tarefa e ratifica o
ethos prévio dos leitores acerca do texto sagrado, criando, as-
sim, uma relagao empdtica entre o personagem e os leitores.
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Voltando-se para os leitores (Mateus 5:20), o assunto do
discurso ¢ a “justi¢a’, que deve caracterizar os ouvintes. Jesus
contrapde seu conceito de justiga ao esteredtipo farisaico de
justica. O fariseu representa o estereftipo de uma pessoa
fingida, cuja atuagio ética impde um comportamento religioso
e social aos outros, mas niao a si mesma.

Doravante, o tema da justiga percorrerd todo o corpus do
Sermao. A primeira parte da argumentagao tratard do exercicio
da justiga. Jesus utiliza seis vezes a mesma férmula, partindo do
conhecimento prévio dos leitores e retomando discursos
anteriores, pela expressao “foi dito”, para amplid-los ou modi-
ficd-los, utilizando a cldusula “eu, porém, vos digo [...]”. Serd a
retomada do sentido original da Lei e dos Profetas, a qual os
leitores sao chamados a fazer para serem cidadaos do Reino.

Em relagio ao quinto mandamento, Jesus contrapoe-se a
caracterizagio de assassinio como um ato exclusivamente fisico,
afirmando que a rejei¢ao e a ira contra o préximo, nutridas pelo
individuo, também sao consideradas assassinio e dignas da repro-
vagio divina (Mateus 5:21-26). Para exercicio da justi¢a indicada
pelo Sermao, requer-se reconciliagao e acordo entre as partes.

O segundo pronunciamento (Mateus 5:27-30) contra-
poe-se a prdtica corrente entre os rabinos de caracterizar o
adultério como ato exclusivamente fisico, afirmando que o
olhar concupiscente e a imaginagio a servico da imoralidade
s3o condendveis e desrespeitosos a Deus. Utilizando-se de fi-
guras de linguagem — arrancar um olho ou uma das maos —,
Jesus estabelece a abnegagao moral como exercicio da justica
em favor da dignidade humana.

A terceira fala (Mateus 5:31-32), caminhando na dire-
a0 oposta a cobiga, contra-ataca o reptdio conjugal e a desa-
gregagdo familiar por qualquer motivo, por meio de carta de
divércio, reafirmando os principios da Lei mosaica (Deutero-
ndémio 24:1-4).

A quarta fala (Mateus 5:33-37), em consonéncia com o
propdsito inicial, contrapde-se a pritica do juramento falso
como ensinada pelos fariseus, proibindo os juramentos frivo-
los fundamentados em esteredtipos do cotidiano. A verdadeira
implicagao da Lei para os leitores é o dever de cumprir suas
promessas e serem pessoas de palavra (STOTT, 1981, p. 99).
Utilizando-se da repetigao (“sim, sim, nao, nao”) como forma
enfdtica de declaracio, o Sermao condena o perjdrio e enco-
menda a veracidade absoluta dos leitores.
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O quinto pronunciamento (Mateus 5:38-42) dirige-se
as reagbes do cidadio do Reino diante de atos de violéncia ou
imposigdes que venha a sofrer. A pritica condenada é o uso da
férmula jus talionis, ou seja, a vinganga pelas préprias maos e
a intolerancia. Ao contrdrio, o leitor é desafiado a resistir paci-
ficamente 2 violéncia.

A sexta e tltima fala (Mateus 5:43-47), o ponto culmi-
nante dos seis textos, contrapde as relagdes de amor (ao préxi-
mo) e 6dio (ao inimigo), com o amor especialmente pelos
inimigos, em verdadeira imitagao a Deus, que “faz nascer o seu
sol sobre maus e bons e vir chuvas sobre justos e injustos”
(Mateus 5:45).

A segunda parte da argumentagio do Sermaio tratard do
exercicio da justiga perante Deus. Se os “pronunciamentos”
buscam reinterpretar a Lei mosaica em relagdo as interpreta-
¢oes contemporineas ao Evangelho de Mateus, doravante as
instrugdes sao sapienciais. Os temas abordados s3o: a esmola
(Mateus 6:1-4), a ora¢ao (6:5-8), a oragao modelo (6:9-15), o
jejum (6:16-18) e a solicitude da vida (6:19-34).

Em contraste com o procedimento farisaico, os leitores
do Sermao devem, 2 luz da verdadeira intencionalidade e pos-
tura exigidas no primeiro argumento, repensar a forma de
exercer sua atividade publica, especialmente no tocante a sua
agao religiosa, abstendo-se de esmolar, orar ¢ jejuar com o in-
tento de receber reconhecimento e louvor de seus pares. A
verdadeira espiritualidade estd em viver como cidadao do Rei-
no, aguardando a recompensa do Pai (Mateus 6:3,6,18).

A ora¢io modelo, conhecida como “O Pai nosso”, que
no texto paralelo de Lucas (11:1) é ensinada a partir do pedido
dos discipulos, localiza-se em lugar privilegiado do capitulo 6
de Mateus, como cena discursiva que estimula os leitores ao
uso da precisao argumentativa diante de Deus, completamen-
te distinta da ideia de “hipocrisia farisaica” e “vas repeti¢oes
pagas”. O adendo a oragao (Mateus 6:14,15) mostra a neces-
sidade de coeréncia dos leitores quanto ao que pedem, ou seja,
se aspiram por perdao, devem perdoar.

O capitulo 6 se encerra com a solicitude pela vida ou,
em outras palavras, o modo como os leitores devem olhar o
mundo, as riquezas e o futuro. Sao colocadas duas oposi¢oes
diante dos leitores: dois tesouros (na terra e no céu, Mateus
6:19-21), duas visdoes de mundo (luz e trevas, 6:22-23), dois
senhores (Deus e as riquezas, 6:24) e duas preocupagoes (a
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sobrevivéncia e o cuidado divino, 6:25-34). Figuras de lingua-
gem ajudam na argumentag¢do a favor do Reino dos Céus: o
tesouro terrestre pode ser atacado pela traga, pela ferrugem e
pelos ladrdes; os olhos maus podem oferecer uma visao nega-
tiva do mundo, de modo a trazer males para a prépria vida; a
riqueza requer tal aten¢ao daquele que a pensa possuir, que o
impede de servir a Deus; as aves e os lirios do campo sao con-
templados pela providéncia divina, enquanto os ansiosos seres
humanos se inquietam pela sobrevivéncia. Se sao cidadaos do
Reino, como propde Mateus, sua verdadeira riqueza estd nele,
em todos os sentidos, e o mal de cada dia lhes basta.

A dltima parte da argumentagio encontra-se no trecho
de Mateus (7:1-20). Stott (1981, p. 182) salienta que essa par-
te do discurso “consiste de um grupo de pardgrafos aparente-
mente isolados [...mas...] o fio de ligagao que corre por todo o
capitulo, embora de maneira solta, ¢ o dos relacionamentos”.
Rica em metdforas, essa unidade enfatiza:

* O autoexame do cidadio do Reino antes de julgar e con-
denar os outros (Mateus 7:1-5), pois a “medida” empre-
gada no julgamento dos outros serd aplicada com igual
intensidade sobre ele. Assim, fard bem se retirar a “trave”
(viga de sustentagao) de seu préprio olho, antes de tentar
remover o “argueiro” (cisco) do olho do préximo.

* A sensibilidade e a parcimoénia no uso do sagrado (Ma-
teus 7:6), nao desperdicando com “caes” o que é santo e
com os “porcos” as “pérolas”, uma vez que podem des-
prezar o discurso e reagir com violéncia.

* A confianga em buscar, pedir e bater, porque, se os seres
humanos maus jamais enganam seus filhos com “pedra”
em lugar de “pao”, ou “cobra” em lugar de “peixe”,
quanto mais “vosso Pai”...

* A Regra Aurea (Mateus 7:12) do fazer aos outros o que
se quer receber deles.

* A adogio da contracultura da “porta estreita” (Mateus
7:13-14), explicitada por todo o Sermao.

* A cautela diante dos falsos profetas (Mateus 7:15-20), “lo-
bos” disfarcados de “ovelhas”, “4rvores mds” que produ-
zem “frutos maus” e pelos quais podem ser identificados.

Ao concluir o Sermao, Jesus reivindica sua identidade no-
vamente. Ao prevenir seus ouvintes de que nao basta chamd-lo

UMA REFLEXAO SOBRE O FTHOS NO SERMAO DO MONTE, p. 209-231
Wilson do Amaral Filho

227




de Senhor, mas é preciso fazer a vontade do Pai que estd nos
céus (Mateus 7:21), ele aponta para o dia do juizo como a
ocasiao em que a religiosidade nominal, isto ¢, a teoria que
nao se consuma em prdtica, serd identificada e reprovada
(Mateus 7:22-23). Por isso, é preciso “edificar a casa sobre a
rocha”, aceitando os termos do Sermiao como expressio do
verdadeiro ensino (Mateus 7:24-27).

Mateus (7:28,29) retoma a palavra para encerrar o Ser-
mao, relatando aos seus leitores a reagao da multidao, postada
no monte e maravilhada (espantada, assombrada) com um en-
sino autoritativo sem igual. A conclusao do discurso propoe
ethos efetivo aos leitores.

7. CONSIDERACOES FINAIS
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O artigo procurou expor algo do desenvolvimento da no-
¢do de ethos, iniciando pelas provas artisticas da persuasio,
segundo Aristételes, encaminhando o leitor para a proposta de
ethos efetivo de Maingueneau. Optou-se, entdo, por essa teoriza-
¢ao, por tratar-se de andlise desse recurso linguistico em discursos
escritos. Observou-se a categorizagao do conceito em diversos
niveis, anteriores e presentes no discurso, tais como: o saber do
senso comum ou representagao jd cristalizada; a construgio de
esteredtipos no transcorrer da leitura pela reconstrugao de dados
esparsos no discurso, mediante um modelo cultural preexisten-
te; 0 “‘tom” do discurso ou a nogio de corpo enunciante que se
constitui da voz e da corporalidade e que remete ao leitor-ou-
vinte um ideal de entonagao; o “fiador”, a figura que, me-
diante a fala do enunciador, se identifica com o mundo presu-
mido que surge em seu enunciado e a cenografia discursiva.

Observou-se que o Sermao foi enderegado a um audit4-
rio possivelmente conhecido, composto a0 menos de judeu-
cristaos e familiarizado com o conjunto de crengas e opinides
partilhadas pelos cristaos, que fundamentam a comunicagio e
autorizam a intera¢ao verbal. O autor de Mateus enfatizou a
importincia de seu personagem central — Jesus —, qualifican-
do-o0 no contexto anterior ao Sermao pela descrigao genealdgi-
ca e messianica, como evidéncia de um ezhos prévio. O contexto
imediato do Sermao mostrou o relato da fama alcangada por
Jesus e de uma aproximagao popular intensa (Mateus 4:25).
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No Sermio, Mateus tratou de legitimar Jesus, o enun-
ciador, com seu dizer, atribuindo-lhe uma posi¢io institucional
e marcando sua relagao a um saber. Seguindo a trilogia aristo-
télica — ethos, pdthos e ldgos —, Mateus conferiu credibilidade a
Jesus tanto por suas virtudes morais quanto por sua capacida-
de de expressao e convencimento.

Como o texto foi escrito védrios anos depois da cena
enunciativa do Sermao, o contexto mediato se incorporou na
memoria do locutor Mateus, identificando a oposigio sofrida
por Jesus até a morte. Como objeto de sua reflexdo, o Sermio
conta com linguagem que envolve questdes futuras, como a
perseguigao a ser sofrida pelo grupo, ainda que isso nio esti-
vesse necessariamente acontecendo a época em que Jesus su-
biu a0 monte e passou a ensinar a seus discipulos.

Sob essa perspectiva, o Sermio do Monte reivindica,
ainda hoje, nio apenas seu contetido sagrado, mas seus objeti-
vos, a crenga e confianga naquele que proferiu os ditos, por
meio do texto daquele que os compilou, como a verdadeira
expressao de cidadania do Reino dos Céus.

REFLECTING ON ETHOS IN THE
SERMON ON THE MOUNT: FROM
RHETORIC TO DISCOURSE ANALYSIS

ABSTRACT

This article intends to reflect about the ezhos present in the Sermon of the
Mount, under the Analysis of Discourse’s view. The first part comprehends
a brief reflection about the notions of ezbos and in its development until
the modern Discourse’s Analysis. The second part dedicates to the search
of the ethos’ notion in the Sermon, and how the gospel’s author proposed
to use it in his text, leading the reader to the credibility of the Sermon
orator’s person — Jesus.

KFYWORDS

Ethos; Rhetoric; Sermon of the Mount; Discourse analysis; Contemporary
discourse.

UMA REFLEXAO SOBRE O FTHOS NO SERMAO DO MONTE, p. 209-231
Wilson do Amaral Filho

229




REFERENCIAS

230

AMOSSY, R. O ethos na intersec¢ao das disciplinas: retdrica,
pragmdtica, sociologia dos campos. In: . (Org.).
Imagens de si no discurso: a construgao do ethos. Tradugao
Dilson Ferreira da Cruz et al. Sao Paulo: Contexto, 2008.
p. 119-144.

ARISTOTELES. Retérica. 2. ed. Portugal: Imprensa
Nacional, Casa da Moeda, 2005.

BARCLAY, W. Gospel of Matthew. 2. ed. Philadelphia:
Westminster Press, 1958.

BIBLIA. Tradugio Jodo Ferreira de Almeida. Revista e
atualizada no Brasil. 2. ed. Sao Paulo: Sociedade Biblica do
Brasil, 1993.

CHARAUDEAU, P; MAINGUENEAU, D. (Coord.).
Diciondrio de andlise do discurso. Tradugao Fabiana Komesu.
2. ed. Sao Paulo: Contexto, 2006.

EGGS, E. Ethos aristotélico, convicgao e pragmdtica
moderna. In: AMOSSY, R. (Org.). Imagens de si no discurso:
a construgio do ezhos. Tradugao Dilson Ferreira da Cruz et al.
Sao Paulo: Contexto, 2008. p. 29-56.

FERREIRA, J. C. L. E ¢le serd chamado pelo nome de
Emanuel: o narrador e Jesus Cristo no Evangelho de Mateus.
2006. Tese (Doutorado em Teoria e Histéria Literdria)—
Universidade Estadual de Campinas, Campinas, 2006.

GREIDANUS, S. O pregador contemporéneo e o texto antigo:
interpretando e pregando literatura biblica. Tradugao
Edmilson Francisco Ribeiro. Sao Paulo: Cultura Crista,
2006.

MAINGUENEAU, D. Elementos de lingiiistica para o texto
literdrio. Tradug¢ao Maria Augusta Bastos de Matos. Sao
Paulo: Martins Fontes, 1996.

MAINGUENEAU, D. Novas tendéncias em andlise do
discurso. Tradugio Freda Indursky. 3. ed. Campinas: Pontes,
Editora da Unicamp, 1997.

CIENCIAS DA RELIGIAO — HISTORIA E SOCIEDADE
V.9en. 12011



MAINGUENEAU, D. Termos-chaves da andlise do discurso.
Tradugao Mdrcio Venicio Barbosa e Maria Emilia Amarante
Torres Lima. Belo Horizonte: Editora UFMG, 2000.

. Discurso literdrio. Tradugao Adail Sobral. Sio Paulo:
Contexto, 2006.

. Ethos, cenografia, incorporagio. In: AMOSSY,
R. (Org.). Imagens de si no discurso: a construgao do ethos.
Tradugdo Dilson Ferreira da Cruz et al. Sao Paulo: Contexto,

2008. p. 69-92.

MATERA, E J. Cristologia narrativa do Novo Testamento.
Tradugao Jaime A. Clasen. Petrépolis: Vozes, 2003.

PRICE, J. M. A pedagogia de Jesus: o mestre por exceléncia.
Tradugao Waldemar W. Wey. 7. ed. Rio de Janeiro: Juerp,
1990.

STOTT, J. R. W. Contracultura crista. Tradugao Yolanda M.
Krievin. Sao Paulo: ABU, 1981.

TASKER, R. V. G. Mateus: introdu¢io e comentdrio.
Tradugao Odair Olivetti. Sao Paulo: Vida Nova, 1991.

ZEILINGER, E Entre o0 céu e a terra: comentdrio ao Sermao
da Montanha (Mateus 5-7). Tradug¢ao Paulo E Valério. Sao
Paulo: Paulinas, 2008.

UMA REFLEXAO SOBRE O FTHOS NO SERMAO DO MONTE, p. 209-231
Wilson do Amaral Filho

231




REVISTA CIENCIAS DA RELIGIAO, HISTORIA E SOCIEDADE

Projeto Grdfico ¢ Capa
Diagramagio
Formato

Tipologia

Nriimero de pdginas

LIBRO Comunicagao
Know-How Editorial

18,0 x 24,0 cm

Garamond e Rubino Sans Fill
232



