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Antes de fundar a sua proposta de Analise Automatica do Discurso no final da década
de 1960, Michel Pécheux, sob o pseuddnimo de Thomas Herbert, escreveu alguns textos que
trazem reflexBes acerca da situacdo tedrica das ciéncias sociais e esbogcam alternativas para o
estudo das ideologias. Embora tais textos ainda nao focalizem o objeto “discurso”, as ideias
apresentadas por Herbert sdo um ponto de partida relevante para que se pense a constitui¢do da
Anédlise do Discurso enquanto disciplina.

Herbert, em Reflexdes sobre a situacdo tedrica das ciéncias sociais e, especialmente, da
psicologia social ([1966] 2011), persegue a tese de que as ciéncias sociais, em seu estado na
época, ndo se constituiam como uma pratica propriamente cientifica. Para argumentar a favor
disso, o autor propGe uma elaboracdo tedrica que envolve uma série de desdobramentos
relacionados a nogdo de pratica, que, para ele, ¢ “todo processo de transformacdo de uma
matéria-prima dada em um produto determinado, transformacdo efetuada por um trabalho
humano determinado, utilizando meios de producdo determinados” (HERBERT, 2011, p. 24). A
matéria-prima pode ser extraida da natureza, por exemplo, e ser transformada em um produto
técnico, visando ao atendimento de uma demanda, o que constituiria uma “pratica técnica”. Se a
transformacdo for de uma relacdo social para uma nova relagdo social, estariamos tratando de
“pratica politica”. A transformagdo de uma consciéncia em uma nova consciéncia, por sua vez,
seria uma “pratica ideologica”. J& a “pratica social” é um todo complexo que envolve todas as
outras préaticas, uma unidade imovel positiva, isto é, um sistema que existe, que é. No entanto, o
que nos interessa especialmente, em relacdo a questdo da cientificidade das ciéncias sociais, € a
“pratica tedrica”, pois € nela que se funda o “corte epistemologico”, possibilitando a construcéo

de conhecimentos cientificos, de acordo com Herbert.
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Na definicdo de “pratica tedrica”, a matéria-prima € um produto advindo da ideologia,
que se transforma, porém, em um conhecimento tedrico por meio de um especifico trabalho
conceitual. Herbert (2011, p. 25) afirma explicitamente que o corte epistemoldgico requer um
“desligamento da teoria em relacao a ideologia”. Considerando o panorama atual da Analise do
Discurso, tal proposta pode parecer um tanto idealizada ao leitor. Precisamos lembrar, todavia,
que o pensamento de Herbert se inscrevia em uma perspectiva marxista, cuja soberania teorica é
alvo de ressalvas por parte do proprio Pécheux duas décadas mais tarde. A nocdo de ideologia
como “falsa consciéncia”, que poderia levar a um relativismo absoluto (como na proposta da
sociologia do conhecimento de Mannheim), é visualizada peculiarmente pelos marxistas: “ao
falarem em ideologia como uma falsa consciéncia, como uma visao deformada da realidade, era
sempre a ideologia da classe burguesa que se referiam” (MUSSALIM, 2004, p. 79)%. Portanto,
haveria sim a possibilidade de um corte epistemoldgico e de uma ciéncia objetiva da sociedade,
desde que produzidos pelo viés da teoria marxista.

A ideologia, para Herbert, aparece inicialmente como um subproduto da pratica técnica.
Assim, o texto traz uma extensa reflexdo sobre a natureza dessa pratica e sua diferenciacdo em
relacdo ao fazer tedrico. Toda pratica técnica nasce com a finalidade de preencher uma demanda
exterior. As praticas técnicas associadas a metalurgia, por exemplo, atendem a demanda da
sociedade industrial. Ndo se pretende “produzir conhecimento” sobre o objeto, mas provocar
uma resposta “real” a alguma questdo, ou produzir uma “realizagdo do real”; por isso, 0 Seu
carater “realista”. Por outro lado, produzir técnicas ¢ sempre produzir algo para alguém, pois a
demanda emana das relagdes sociais e, como ja observamos, a pratica politica age no sentido de
transformar tais relagdes, reformulando as comandas sociais por intermédio de um instrumento
especifico: o discurso. Nesse sentido, todas as ideologias relacionadas a pratica politica (juridica,
moral, religiosa e artistica) funcionam como “cimento”, na medida em que “mantém o todo no
lugar” (HERBERT, 2011, p. 37), isto ¢, dao coeréncia as relagcdes sociais e as praticas técnicas
geradas a partir delas.

Apos a reflexdo sobre as préaticas técnica e politica, uma questdo é levantada: qual é o
papel que as ciéncias sociais pretendem desempenhar no conjunto da pratica social? A principio,
a nomenclatura “ciéncia” parece prever a existéncia de um corte epistemologico que levaria a
pratica tedrica. Porém, para Herbert, as ciéncias sociais apresentam caracteres que mais se
aproximam da prética técnica, pois respondem essencialmente a uma demanda social e externa.

Segundo o autor, “o que conta ¢ a adequagdo de tais obras as necessidades ideoldgicas de um

1 MUSSALIM, Fernanda. Analise do Discurso: da objetividade cientifica ao terreno fluido da interpretagéo. In:
FERNANDES, Cleudemar Alves; SANTOS, Jodo Bosco Cabral dos. Anélise do Discurso: unidade e dispersao.
Uberlandia: Entremeios, 2004.
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grupo social ou de uma sociedade em um momento dado” (HERBERT, 2011, p. 41). Ao
procurar manter um todo social organizado e “justificar” a producdo técnica, as ciéncias sociais
constituem-se também em contato com o carater ideoldgico da pratica politica. Herbert (2011, p.
43) conclui que “as ciéncias sociais consistem, em sua forma atual, na aplicagao de uma técnica
a uma ideologia das relagdes sociais”. Em outras palavras, os instrumentos criados por essas
ciéncias sociais (tais como pesquisas de opinido e escalas de avaliacdo das necessidades
subjetivas) ndo tém finalidade propriamente cientifica, mas constituem um meio para que haja a
manutencdo das relacdes sociais e de producdo em um padrédo que favorece um grupo especifico.

Se a ideologia emerge como subproduto de uma pratica técnica, uma ciéncia, segundo
Herbert (2011, p. 44), “nasce sempre pela transformacdo de uma generalidade ideologica inicial,
por meio de uma generalidade intermediaria, que desaparece no resultado”. Assim, a origem
ideoldgica da ciéncia ndo é negada por Herbert; por outro lado, é possivel que os resquicios da
ideologia “desaparecam”, permitindo um fazer teérico por exceléncia. O autor defende que uma
ciéncia precisa “enunciar seu objeto”, isto ¢, realizar a transformacao produtora do objeto, para
em seguida reproduzi-lo metodicamente. Deixa-se claro que, enquanto a técnica responde a uma
demanda externa (efetua a “realizagdo do real”), a teoria responde a uma demanda interna, que se
confunde com a propria organizagdo do discurso da ciéncia. Por consequéncia disso, precisa-se
ressaltar o carater tedrico desse objeto.

Borges Neto (2004, p. 38)2, em texto sobre os estudos linguisticos, realiza uma distingio
pertinente entre objeto observacional e objeto tedrico. Para ele, o objeto observacional é uma
regido constituida por um conjunto de fendmenos observaveis, enquanto o objeto tedrico “cria
uma realidade particular da teoria [...], cria um mundo todo seu, que ndo se confunde com o
mundo tal como observamos”. Embora 0 objeto observacional possa ser o mesmo para diversas
vertentes da Linguistica, umas vdo delimitar a sentenca, outras o signo, outras o texto, e assim
por diante, estabelecendo um arcabouco conceitual que constréi a coeréncia de cada teoria.

Tendo em vista, pois, a nocao de objeto tedrico, a conclusdo do texto de Herbert reitera
que as ciéncias sociais, por se basearem no atendimento a demandas externas e por deixarem de
instituir um objeto teorico, ndo produzem conhecimento cientifico. Ao final do texto, o autor
chega a esbogar, como proposta de uma transformacéo produtora do objeto tedrico em ciéncias
sociais, a triade que ficou conhecida posteriormente como a base da Analise do Discurso:
Linguistica, Psicanalise e Historia; sem, no entanto, propor um mecanismo para a necessaria

“reproducdo metddica do objeto”.

2 BORGES NETO, José. De que trata a linguistica, afinal? In: Ensaios de Filosofia da Linguistica. Sdo Paulo:
Parabola Editorial, 2004.
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Em Observacéo para uma teoria geral das ideologias ([1967] 1995), Herbert baseia-se
nas reflexes do texto anterior, principalmente nas noc¢des de pratica técnica e préatica politica,
para propor uma classificacdo das ideologias. Antes de apresentar essa classificacdo, que
distingue ideologias de tipo A e ideologias de tipo B, o autor salienta que “se toda ciéncia ¢
ciéncia de uma ideologia, a ciéncia das ideologias ndo pode escapar a esta lei” (HERBERT,
1995, p. 67). Avista-se, entdo, uma “teoria ideologica da ideologia”, que, conforme o texto
anterior, pode se tornar objetiva, desde que atenda aos pré-requisitos da pratica teorica.

O efeito de conhecimento ideoldgico de tipo A associa-se ao processo de producéo e,
consequentemente, aos conceitos operatdrios técnicos. Ja o efeito de conhecimento ideolégico de
tipo B refere-se as relagfes sociais de producdo; tem a funcéo de fazer reconhecer aos agentes da
producdo seus respectivos lugares. Essa divisdo, mesmo que pertinente a proposta de Herbert,
ndo pode ser tida como estanque e totalmente polarizada: por exemplo, uma ideologia de tipo A,
como a Alquimia, essencialmente preocupada com a producéo técnica, também teve uma funcédo
politico-religiosa, aproximando-se de uma ideologia de tipo B, conforme cita o autor. N&o existe,
portanto, uma forma pura da ideologia, isto é, ndo existem ideologias puramente de tipo A, ou B,
elas estdo em constante relacdo e atravessamentos; o que ha é uma predominancia de um tipo de
ideologia em relacdo ao outro, dentro do todo complexo da pratica social.

Uma ideologia de tipo A é caracterizada pela forma empirista, isto €, procura-se ajustar
uma “significagdo” a uma “realidade” correspondente. A ideologia de tipo B, por sua vez, ndo se
prende a uma correspondéncia externa, tendo como ponto primordial a coeréncia das relagdes
sociais, definida de forma especulativa por um discurso; trata-se, portanto, de um ajuste interno
entre significagdes e ndo de uma relagéo direta entre “significacdo” e “realidade”. Fazendo uma
analogia com a Linguistica, Herbert associa a forma empirica a funcdo semantica, dada a relacao
entre um significante e um significado, e a forma especulativa a funcéo sintéatica, tendo em vista
a conexao de significantes entre si.

O estatuto atribuido ao homem é outro fator divergente nos dois tipos de ideologia. Na
ideologia de tipo A, o homem ¢ um “animal ecoldgico”, que organiza o seu meio, ancorando a
realidade as significacfes. Na ideologia de tipo B, 0 homem se reconhece, a partir de um “efeito
de sociedade” e de um “efeito de linguagem”, no interior das relagdes sociais, constituindo-Se,
dessa forma, como um “animal social”, nas palavras do autor. NO que concerne a esses estatutos,
Herbert apresenta dois respectivos esquecimentos: no primeiro caso, esquece-se de que 0 homem
¢ um “animal simbolico” e, consequentemente, a significa¢do do real ndo passaria de um efeito
metafdrico; no segundo caso, 0 que se recalca é o proprio carater politico-ideoldgico do sistema

de relagOes sociais estabelecido; em outras palavras, a identificacdo de um sujeito a uma posicao
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tende a ser vista como “natural” em vez de ideologicamente configurada. Enquanto se fala em
metéfora (tipo A), pelo fato de um significante ser associado a uma significagdo exterior que lhe
é similar, afirma-se que a ideologia de tipo B é calcada em uma relacdo metonimica, na medida
em que designa o “efeito pelo qual os sujeitos sdo pegos na organizagdo sintatica significante”
(HERBERT, 1995, p. 75), reconhecidos como “partes” sistematicas de um todo.

Retornando a problematica da constituicdo das ciéncias, Herbert (1995, p. 77) afirma
que “somente ha ciéncia quando se exerce uma dominancia sintatica de tipo especifico, definida
pela ciéncia considerada”. Ou seja, é necessario que haja a fundamentacdo de um discurso no
interior do qual as significacGes se relacionem entre si, e ndo em uma correspondéncia empirica,
que resultaria em uma pratica de carater técnico. As ciéncias sociais, tdo criticadas pelo autor,
tratariam “os efeitos ideologicos B (politico-especulativos) com a ajuda de estruturas formais de
tipo A (técnico-empiricas)” (HERBERT, 1995, p. 77). Embora concebam como objeto relagoes
sociais de producdo, as ciéncias sociais teriam uma finalidade basicamente empirica, associada a
demandas externas de sustentacdo dessas mesmas relagoes.

Considerando que a ideologia de tipo A relaciona significagdes a “realidade”, ela pode
ser descrita como um sistema de marcas, isto é, de sinais que balizam o comportamento dos
individuos, por meio de gestos e falas efetuaveis. A ideologia de tipo B, por sua vez, pode ser
definida como um sistema de operacdes, pois se refere a relacdo dos homens com suas condigdes
de existéncia. As “estruturas reais” desse tipo de ideologia séo discursos e instituigdes. Segundo
Herbert (1995, p. 79), “essa oposicao indica a direcdo que se deve explorar para apreender a
diferenca entre o comportamento ideoldgico e o discurso ideoldgico”. Nessa perspectiva, pode-se
distinguir, por exemplo, o0 comportamento ritual religioso do discurso religioso (teologia).

Na parte final do texto, Herbert demonstra, por meio de alguns esquemas, a integracao
entre ideologias de tipo A e de tipo B, assumindo a tese de que o “processo ideoldgico deve ser
compreendido como a combinagdo do efeito metaforico com o metonimico” (HERBERT, 1995,
p. 83). Partindo de trés niveis (econdmico, politico e ideoldgico), o autor d& exemplos baseados
na formacdo social capitalista. No processo de producdo (nivel econdémico), elementos como
“chefe de empresa”, “controle de producdo”, “operario”, “contrato de trabalho”, formam a rede
sintatico-metonimica de significacdes que funcionam como um todo organizado. Todavia, esses
elementos sofrem uma metaforizacdo quando deslocados para outro nivel, o politico. Nele, cria-
se novamente uma relacdo sintatico-metonimica: entram em cena codigos, leis e institui¢fes. Ja
no deslocamento metafdrico do nivel politico para o nivel ideoldgico, as novas significagdes
geradas configuram a sinalizacdo ideologica, suscitando elementos como “justica”, “injustiga”,

“conveniéncia” etc, organizados especulativamente sob a forma de discurso. A ideologia, para
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Herbert (1995, p. 82), ndo € considerada mera “consciéncia de grupo”, mas pode ser descrita “em
termos de processos que atravessam a formacao social segundo um estilo suscetivel de variacoes
estruturais”.

A questdo da cientificidade, frente ao carater ideoldgico de todo discurso, ainda inquieta
Herbert (1995, p. 86), que indaga: “Como se pode ‘sair’ da ideologia e produzir a cientificidade
do dominio recoberto?”. De acordo com o autor, em alguns casos, como em determinados efeitos
politicos, estéticos e de conhecimento cientifico, a formacéo ideoldgica produzida é recalcada de
forma mais ou menos intensa. Trata-se do processo que Herbert denomina “mutagao ideologica”.
Nesses casos, a préatica tedrica ndo se submeteria ao dominio da ideologia dominante, produzindo
conhecimento, de fato, cientifico. Podemos dizer, considerando o vinculo marxista de Herbert,
que o materialismo historico seria essa perspectiva capaz de enxergar além do que esta posto. Ao
impor o seu proprio “ponto de parada a partir do qual ela se verifica ou se anula” (HERBERT,
1995, p. 88), a mutacdo ideoldgica recobriria a nogdo de coeréncia interna de uma prética teorica,
esbocada no texto de 1966, alem de romper de forma definitiva com uma teoria ou formacéo
social anterior, funcionando como um “ponto sem retorno”.

As reflexdes de Herbert sobre ideologia ddo condigdes para que interpretemos uma das
teses centrais da teoria da ideologia proposta por Althusser ([1969] 1996%, p. 131) e que é
fundamental para a Analise do Discurso: “a ideologia interpela os individuos como sujeitos”. A
interpelacdo pode ser entendida a partir das duas formas de ideologia (tipos A e B). Por um lado,
o individuo interpelado por uma ideologia torna-se sujeito ao atribuir significagdes a “realidade”
de uma forma e ndo de outra, agindo por meio de gestos e falas, o que esta relacionado com a
garantia empirica das ideologias de tipo A. Por outro lado, o individuo interpelado por uma
ideologia é também a ela sujeito pelo fato de se reconhecer em uma posicdo no interior das
relacBes sociais como parte de um todo sistematico e organizado; essa garantia especulativa, por
sua vez, relaciona-se ao efeito ideoldgico de tipo B. Assim, tanto as marcas de um
comportamento especifico quanto a assun¢do de um discurso, mesmo que ndo enunciadas por

Althusser nos mesmos termos de Herbert, estruturam a interpelagéo ideoldgica.

3 ALTHUSSER, Louis. Ideologia e aparelhos ideoldgicos de Estado. In: ZIZEK, Slavoj. Um mapa da ideologia. Rio
de Janeiro: Contraponto, 1996. p. 105-142.
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