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Resumo

Este artigo explana a respeito dos aspectos linguisticos, politicos e identitirios
imbricados na constru¢do das primeiras gramdticas de Lingua Portuguesa, no
século XVI, de Jodo de Barros (1496-1570) e Ferndo de Oliveira (1507-1581).
O quadro tedrico que sustenta as andlises é o da Historiografia Linguistica
(KOERNER, 1996, 2014; SWIGGERS, 2009, 2012; AUROUX, 2009). A ques-
tdo que permeia a pesquisa e nos impele a busca ao entendimento é: em que
medida é possivel encontrar na leitura das primeiras gramaticas da Lingua Por-
tuguesa tragos politicos e identitdrios arraigados aos aspectos linguisticos? De
antemdo, afirmamos que as primeiras gramdticas de uma lingua, conforme pro-
cesso de gramatizagao descrito por Auroux (2009), foram feitas com objetivos
diversos, ou seja, com vistas ao ensino, seja da lingua materna ou do latim, mas
também como forma de delinear e marcar a identidade do povo que fala aquela
lingua. Os aspectos politicos envolvidos na construcdo de tais gramadticas se
devem nio s6 as perspectivas de dominio politico e expansao territorial, ques-
tdes profundamente incutidas ao largo espirito do homem renascentista, mas
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também ao fato das obras gramaticais se constituirem como espago de institu-
cionalizagdo da lingua naquele dado momento histérico, de grande fervor
nacionalista e desejo imperial.

Palavras-chave

Gramatizagdo. Identidade. Politica.

INTRODUCAO

Alicer¢ados no quadro teérico da Historiografia Linguistica, nos prin-
cipios de Contextualizacio, Imanéncia e Adequacao (KOERNER, 1996),
este artigo traz uma andlise do pensamento linguistico dos homens do sécu-
lo XVI, a saber, Joao de Barros (1496-1570) e Fernao de Oliveira (1507-
-1581), a respeito de questdes linguisticas, politicas e identitdrias frente a
lingua neolatina por eles descrita pela primeira vez, naquele momento histo-
rico. Assim, nossa abordagem segue o parametro dado por Swiggers (2009,
p. 71), da “dimensdo correlativa do programa cognitivo”, que segundo o
autor, “consiste no estudo das relacdes entre teorias e da correlagdo entre
ponto de vista em linguistica, contexto sociocultural, politico e institucional,
seguindo o critério do formato combinatério de exposi¢cdo”, ou seja, os pon-
tos de vistas sdo sempre atrelados as ideias e praticas linguisticas e correla-
cionados ao seu contexto.

No que tange as questdes politicas e identitarias, intencionamos perceber
o tratamento dado a lingua portuguesa de forma geral, sob um viés politico-
-ideoldgico, de carater nacionalista e doutrinario.

Dado o objetivo do trabalho e tendo definido o quadro tedrico que o pos-
sibilita, passemos a divisdo didatica do artigo, que compde-se por trés partes,
fora essas breves consideragdes iniciais e as finais: 1. gramdtica como instru-
mento politico-cultural; 2. o conjunto didatico-pedagogico de Jodo de Barros e
A Gramdtica da Linguagem Portuguesa, de Fernao de Oliveira e 3. o tratamen-
to dado a lingua portuguesa de forma geral, sob um viés politico-ideolégico, de
cardter nacionalista e doutrinario.

44

Sdo Paulo, v. 17, n. 1, p. 43-61, jan./jun. 2017 Cadernos de Pos-Graduacdo em Letras
DOI 10.5935/cadernosletras.vl17n1p43-61 ISSN 1809-4163 (on-line)



As gramaticas de lingua portuguesa do século XVI:
questdes linguiticas, politicas e identitarias

GRAMATICA COMO INSTRUMENTO POLITICO-CULTURAL

Ao voltarmos nosso olhar a situagdo linguistica da Europa, no século
XVI, nos deparamos com o processo de “gramatiza¢gio”, conforme cita Auroux
(2009), movimento a partir do qual as linguas do mundo comegaram a ser
descritas nos moldes da gramatica greco-latina. Entre os fatos que impulsiona-
ram o movimento de descri¢do das linguas neolatinas, aponta Auroux (2009,
p. 50, grifos do autor):

Em um contexto no qual j& existe uma tradi¢do linguistica, a necessidade de
aprendizagem de uma lingua Li e uma lingua Lj, é potencialmente a primeira
causa da gramatizacdo (para qualquer uma das duas). Essa necessidade é
capaz de responder ela mesma a varios interesses praticos: i) acesso a uma
lingua de administragao; ii) acesso a um corpus de textos sagrados; iii) acesso
a uma lingua de cultura; iv) relagdes comerciais e politicas; v) viagens (expedi-
¢oes militares, exploragdes); vi) implantagdo / exportagdo de uma doutrina
religiosa; vii) colonizagdo. (..) A segunda causa da gramatizagdo concerne
essencialmente a politica de uma lingua dada (ela &, pois, suscetivel de afetar a
lingua materna) e pode reduzir a dois interesses: viii) organizar e regular uma
lingua literéria; ix) desenvolver uma politica de expansao linguistica de uso
interno e externo.

Interessa-nos frisar, entdo, esse aspecto politico da sistematizagio da lin-
gua, aliado a exportagdo de uma doutrina religiosa e a colonizagiao. O que
coloca o ato de instrumentalizar a lingua, por meio da escrita da gramatica,
como uma ag¢ao politico-cultural. Dessa forma, construir uma gramatica, nesse
recorte histérico quinhentista, constituia-se como uma prdtica sistematizada
de intervencdo na lingua. Corrobora com nossa argumentagdo o pensamento
de Leite (2007, p. 67, grifos do autor), ao afirmar que:

A gramaética & um instrumento de cultura, e o trabalho sobre ela ndo revela
somente dados linguisticos. E sobre a lingua, ndo importa apenas a teoria, tam-
bém os comentdrios que o gramdtico registra podem revelar dados importantes
sobre a atitude linguistica dos usudrios de uma linguagrifos do autor.

Dessa forma, partindo desse posicionamento tedrico, que considera gra-
matica como elemento cultural e como pratica sistematizada de intervengao
linguistica, realizamos a leitura das gramadticas renascentistas. Num primeiro
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momento, apresentamos as analise do conjunto didatico-pedagogico de Jodao
de Barros, intitulado Gramatica da Lingua Portuguesa, cuja publicacdo data de
1540 e compoe-se das seguintes partes: “Cartinha”, “Gramatica” (a qual traz
uma versao fac-similada), “Didlogo em louvor da nossa linguagem” e “Dialogo
da viciosa vergonha”. Ressaltamos que a obra lida foi preparada por Buescu,
com introdugao, leitura atualizada e notas.

Ressaltamos também que nosso intento ao realizar as leituras é o de des-
velar e entender o pensamento linguistico dos autores e, principalmente, captar
seu posicionamento politico-ideoldgico no tratamento da lingua, de forma a
relacionar tais posturas com os aspectos contextuais que as envolvem.

Passemos, entdo, a exposi¢ao das analises.

0 CONJUNTO DIDATICO-PEDAGOGICO DE JOAO DE BARROS
E A GRAMATICA DA LINGUAGEM PORTUGUESA, DE FERNAO
DE OLIVEIRA

A abordagem as obras de Jodo de Barros (1971) e Fernao de Oliveira
(1975), neste trabalho, com vistas a desvelar seus posicionamentos politico-
-ideoldgicos frente a lingua, nos intima, constantemente, ao exercicio da ‘ima-
néncia’, passo koerniano que consiste na tentativa do historiégrafo em olhar o
objeto historico, despido de seu quadro de formagdo na Linguistica moderna.
Lancemo-nos, entao, ao desafio.

Em relagdo a apresentagdo detalhada das obras, ressaltamos que, como
outros pesquisadores ja se empenharam em descrevé-las, nos eximimos aqui da
responsabilidade dessa tarefa e remetemos nosso leitor diretamente as conside-
racoes acerca dos pontos das obras que sao de interesse neste percurso. Assim,
lembramos apenas que o conjunto didatico-pedagdgico, de Joao de Barros (1540
[1971]), é composto por quatro partes: “Cartinha”, “Gramatica”, “Didlogo em
louvor da nossa linguagem” e “Dialogo da viciosa vergonha”, enquanto a gra-
matica de Ferndo de Oliveira (1975) é apresentada em apenas um volume, nao
muito extenso, porém rico em contetdo analitico.
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O TRATAMENTO DADO A LjNGUI—\ PORTUGUESA DE FORMA
GERAL, SOB UM VIES POLITICO-IDEOLOGICO, DE CARATER
NACIONALISTA E DOUTRINARIO

Neste topico nos empenhamos em expor, a nosso leitor, a andlise que fize-
mos das obras, por meio da qual buscamos evidenciar, de forma geral, as
sequéncias argumentativas que marcam o posicionamento politico dos autores
frente a lingua portuguesa, no século XVI.

Assim, tomemos, primeiramente, o conjunto didatico-pedagogico de Jodo
de Barros que, conforme ja ressaltamos, compde-se de quatro obras que, jun-
tas, se complementam e constituem-se como a concretizacao do objetivo, nao
s6 didatico-pedagogico, mas também, a nosso ver, politico do autor.

A primeira parte, “Cartinha”, dedicada as criangas em fase inicial de
aprendizagem, traz clara a intencdo alfabetizadora e catequizadora de Jodo de
Barros (1971, p. 239-240), objetivo que, segundo ele, s6 poderia ser alcangado
por meio do ensino da lingua portuguesa: “Qudl sera, logo, a linguagem que
nesta tenra e dilicida idade de vossa Alteza mais natural e mais obediente vos
deve ser, sendm a vossa portuguesa, de que vos Deos fez pringipe e rei em espe-
ranga?”. Neste outro trecho, questiona o autor: “que linguagem per arte podem
madis facilmente aprender senam aquéla que neles obrou salvagam?”. Assim,
exalta sempre a lingua portuguesa, afirmando ser esta “madre e nam madrasta,
madre e nam ama, ndssa e nam alhea”.

Nao obstante, tendo o nosso homem renascentista manifestado seu pri-
mordial interesse em alfabetizar e catequizar os “mininos”, comparando a
“Cartinha” com o “primeiro leite de sua criagam” (BARROS, 1971, p. 292),
podemos depreender o entendimento, na leitura das entrelinhas, que, por ser
um objeto pedagdgico e semeador da doutrina crista, ¢ também um instrumen-
to que veicula o cardter politico-ideologico do autor, de cunho doutrinario e
nacionalista. Expliquemo-nos: ora, por um lado, se a Igreja Catolica foi, duran-
te séculos, detentora absoluta de poderes politicos nas nagdes que abragaram
seus dogmas, como é o caso de Portugal, Jodo de Barros, ao posicionar-se
como sujeito da acdo de catequizar, esta também abragando a causa politica de
colocar pessoas sob o dominio da Igreja.

Por outro lado, podemos afirmar que a acdo de ensinar é também um ato
politico, uma vez que ndo ha pratica pedagogica indissociavel da pratica poli-
tica, ou seja, o ato pedagogico é também um ato politico, de um ser que se
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posiciona politicamente para ensinar algo a alguém. O carater nacionalista esta,
a nosso ver, presente no objeto a ser ensinado, no caso, a lingua portuguesa,
uma vez que o gramatico é defensor da necessidade do ensino da lingua mater-
na preceder ao ensino do latim, sobre o que afirma Maria Leonor Carvalho
Buescu (apud BARROS, 1971, p. XLI):

Jodo de Barros, contudo, aparece j& como que envolvido no processo duma
alteragdo pedagdgica que levaria, na segunda metade do século, a uma ten-
déncia — muito mais moderna, devemos dizer — para fazer preceder o estudo
da gramatica Latina pelo estudo da graméatica nacional.

Em relagdo ao conteudo da “Cartinha”, é importante ressaltar que é apre-
sentado em duas partes, sendo a primeira dedicada as letras, sempre acompa-
nhadas de gravuras, e ainda a descri¢ao das familias sildbicas. A segunda parte,
de cardter catequizador, traz inimeras oracdes, sempre em latim e em portu-
gués, traz também gravuras de imagens dos apostolos, e explicagdes sobre os
sacramentos da Igreja, e sobre a missa. Nesse tOpico, interessamo-nos apenas
pela introdu¢ido, na qual sio manifestadas as sequéncias argumentativas, reve-
ladoras do pensamento do autor.

Na sequéncia, temos a “Gramatica da Lingua Portuguesa”, parte em que
Jodo de Barros (1971) manifesta ndo s6 seu pendor pedagogico, mas também
seu cardter latinista, uma vez que, toda a composi¢ao da gramatica é empreen-
dida nos moldes da gramatica latina. A esse respeito, afirma Borges Neto
(2009, p. 44, grifos do autor):

Para os renascentistas, o latim é considerado uma lingua superior as outras
(particularmente as linguas vernaculas, que no fundo ndo sdo mais do que
corruptelas do latim classico) e, portanto, quanto mais uma lingua se parecer
com o latim, mais perfeita serd considerada. Parte importante dos esforcos de
valorizagdo das linguas verndculas, entdo, serd empreendida na demonstragdo de
que as linguas verndculas tém estrutura semelhante d do latim. Nao se poderia
esperar, entdo, que o modelo gramatical adotado fosse outro que ndo o mode-
lo latino, assim, como nao se poderia esperar que a atitude dos gramaticos
fosse outra que nao a de ver as gramaticas das linguas vernaculas como refle-
xos das gramaticas do latimgrifos do autor.

Para Buescu (apud BARROS, 1971, p. XLIV-XLV), apesar de Barros con-
siderar “a filiacdo latina da lingua portuguesa e a sua conformidade com ela
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constituirem titulos de nobreza e um dos motivos de louvor da lingua portu-
guesa”, o autor também “ndo deixa de reconhecer a individualidade do portu-
gués em relacdo a lingua-mae”. A estudiosa ressalta também que a “preocupa-
¢do de Barros em individualizar a lingua portuguesa por oposi¢ao a latina
torna-se insistente pela repeti¢io do processo comparativo”.

Essa questao da aproximagido versus distanciamento do latim, por Jodo
de Barros, é também comentada por Leite (2007, p. 232), que afirma ser esse
um ponto “paradoxal na obra de Jodo de Barros porque, se, de um lado, quer
afirmar a importancia do portugués como lingua, de outro, quer vé-la o mais
possivel ‘afiliada’ a latina, para mostrar sua eficacia e perfei¢ao”.

Para nos, essa questao, apesar de parecer dubia, é também de cunho iden-
titario, uma vez que, ao se aproximar do modelo latino, o autor busca nao s6
a autoafirmagio perante o modelo classico de lingua, mas, sobretudo, perante
a imagem do dominio politico outrora exercido pelos latinos. Por outro lado,
ao se distanciar, busca a autoafirmacio da nagao portuguesa, marcada pela
individualidade de sua lingua perante o proprio latim e em rela¢do as outras
linguas europeias que despontavam naquele momento, e que estavam sendo
gramatizadas. Para Barros (2001, p. 27), “pode-se dizer que, além do discurso
gramatical dominante, ja mencionado, entrecruzam-se no discurso da grama-
tica outros discursos também dominantes: o discurso politico da monarquia, o
discurso ético-religioso da época, o discurso ufanista portugués”.

Outra caracteristica de Jodo de Barros (1971), expressa em sua gramatica
e que, para nos, se traduz em uma marca ideoldgica e nacionalista, é sua posi-
¢do em relacdo as questdes ortograficas da lingua portuguesa. No entanto, é
possivel afirmar que ha indicios de que o gramadtico tivesse um projeto orto-
grafico para o portugués quinhentista, uma vez que se em tudo havia o mode-
lo da gramatica latina a ser seguido, isso ndo ocorria na ortografia, algo total-
mente novo. Cada lingua neolatina teria que se empenhar para construir sua
propria ortografia, fosse ela de cunho etnografico ou fonético.

Afora isso, na descri¢do linguistica apresentada na gramatica, o autor faz
uso de uma linguagem concisa, conforme Buescu revela (apud BARROS, 1971),
distanciando-se do modelo especulativo da gramatica medieval, o que é condi-
zente com o cardter didatico que visava imprimir a obra. No decorrer dos capi-
tulos, nao hd mais manifestacdes argumentativas de carater politico-ideoldgico,
no entanto, ressaltamos que, para nods, o ato de instrumentalizar a lingua por
meio da escrita de uma gramatica se constitui, por si s, em um ato politico.
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Marcas mais profundas da postura politica adotada por Jodao de Barros
frente a lingua podem ser encontradas no “Didlogo em louvor da nossa lingua-
gem”, em que o autor forja um didlogo com o filho, com vistas a conclamar o
louvor e a defesa da lingua portuguesa. No principio do didlogo, uma questiao
que parece incomoda-lo é sobre qual teria sido a primeira lingua do mundo,
explicagao que, pela postura manifestadamente crista, busca na Biblia, mais
especificamente com a passagem de Pentecostes:

Donde pédes entender que a linguagem primeira de Adam [h]oje estad no mundo:
em ésta nagdm dez vocabulos, nest'outra vinte, e assi esta repartida, que todos
a tem em v6z, mas nam em um s6 sinificado. E ainda se pode crer que éstas
vézes, com antiguidade, j& dévem ser corrompidas, como vemos em muitos
vocabulos gregos, hebraicos e latinos, que foram as trés linguagens a que pode-
mos chamar princesas do mundo, porque ésta autoridade Ihe [s] deu o titolo da
cruz onde foram postas. Estas, porque perderam ja a vez do uso, e tem somen-
te a parte da escritura, leixa-las-emos por outras trés que fazem ao proposito da
ndssa, as quaes, ao presente, todalas outras precedem, por tomarem, déstas
primeiras, partes de seus vocabulos, pringipalmente da latina, que foi derradeira
que teve a monarquia, cujos filhos nés somos. (BARRQS, 1971, p. 396).

Como podemos notar no trecho acima, Jodo de Barros ndo deixa de res-
saltar a filiagdo a lingua latina e tem consciéncia do fendmeno da mudanca
linguistica, na perspectiva diacronica, exaltando as linguas grega, hebraica e
latina, chamando-as de “princesas”.

Logo a frente, outra passagem traz o questionamento do filho sobre qual
seria a lingua de maior elegancia, ao que responde imediatamente o pai:

A que se mdis conforma com a latina, assi em vocdbulos, como na ortografia. E
nésta parte, muita vantagem tem a italiana e espanhél a frangesa, e, déstas
duas, a8 que se escréve como se fala, e que menos consoantes léva perdidas. E,
nesta ortografia, a espanhdl vence a italiana; e mais, tem entre se os genoeses,
gue nam é térra da tramontana nem transalpina (como eles dizem), mas Oa
parte da frol da Italia, os quaes, de barbora, nam podem escrever sua lingua-
gem, e 0 escrévem é em toscano, ou em latim corruto. (BARRQS, 1971, p. 397,
grifos do autor).

A partir da resposta do pai ao filho, notamos que, se a elegancia de uma
lingua estd em sua conformidade com o latim, entdo, por que ndo perseguir
esse ideal para a lingua portuguesa? E sendo a italiana a que mais leva vanta-
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gem nesta parte, por que nao se basear nela para o planejamento de um proje-
to ortografico para a lingua portuguesa? (cf. BUESCU apud BARROS (1971).

Outro ponto que pode ser destacado, ainda no trecho supracitado, é a
abordagem as linguas barbaras que, para Jodo de Barros, ndo poderiam ser
escritas ou sdo escritas em toscano ou latim corrupto, o que seria motivo de
desprestigio para uma lingua. Dessa forma, descrever e instrumentalizar uma
lingua, fixando para ela um sistema grafico seria, entao, motivo de grande
prestigio, postura adequada de quem se preocupa em louvar e defender a lin-
gua portuguesa, e para isso, numa atitude pratica, escreve sua gramatica.

Este outro trecho também se faz revelador de uma postura que visa enal-
tecer e defender a lingua, e esbarra na complexa relagdo de rivalidade tida
entre o portugués e o espanhol nos quinhentos:

F <ILHO> - Pois muitos dizem que a lingua espanhél é desfalecida de vocabulos,
e que, quanta vantage tem a italiana a castelhana, tanto exgede ésta a portu-
guesa, e que em seu respeito se péde chamdr elegante.

P <Al> - Certo é que a lingua castelhana muito melhor é que o vanscongo de
Biscaia e o ¢ecear cigano de Sevilha, as quaes nam se podem escrever. Mas,
quem [h] ouvér de julgar éstas linguagens, [h] & de saber d’ambas tanto, que
entenda os defeitos e perfeicdes de cada Oa. Que se péde desejdr na lingua
portuguesa que éla [ndo] tenha? Conformidade com a latina? Nestes vérsos, feitos
em louvor da nossa pdtria, se p6de ver quanta tem, porque assi sam portugueses,
que 6s entende o portugués, e tam latinos, que 6s nam estranharé quam souber a
lingua Iatima. (BARROS, 1971, p. 397, grifos do autor).

Ao citar os versos sobre os quais se refere, o filho pergunta: “Paréce que
vai éssa lingudgem um pouco retorgida e fora do comum uso que falamos?”
(BARROS, 1971, p. 398), e o pai argumenta alegando sobre a existéncia de
variagdo linguistica na fala dos poetas. Fica claro, no entanto, com esse trecho
que a lingua portuguesa — considerada inferior as outras, principalmente a
castelhana - é defendida, pelo gramatico, com muito afinco, argumentando
que cada uma tem seus defeitos e perfei¢des e que as linguas nao devem ser
julgadas. A esse respeito afirma Buescu (apud BARROS, 1971, p. XXXI):

A posicao de Joao de Barros no que respeita a este ponto, parece que se inse-
re na polémica mais ou menos latente durante os séculos XVI e XVIl entre os
decididos apologistas da lingua nacional e os que reconheciam a superioridade
da castelhana como lingua de maior circulagdo, expressividade e riqueza. Con-
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tra esses, opde-se vigorosamente Jodo de Barros como qualidades essenciais,
riqueza vocabular, conformidade com o Latim, gravidade e majestade, sonori-
dade agradavel, capacidade de exprimir ideias abstractas, possibilidade de for-
macao de novos vocabulos.

Buescu (apud BARROS, 1971, p. XXXI) aponta também uma posi¢ao
paradoxal de Barros sobre essa questdo da riqueza vocabular do portugués,
porque, segundo ela, ele proprio reconhece em outro momento ser o “portu-
gués vocabularmente mais pobre que os idiomas” grego e latino.

A partir das analises realizadas, podemos afirmar que é no “Dialogo em
louvor da nossa linguagem” que as manifestagdes argumentativas, reveladoras
do posicionamento politico-ideoldgico de Jodo de Barros no tratamento da
lingua, sdo mais latentes. Neste outro trecho do didlogo com o filho, podemos
observar, mais uma vez, o enaltecimento da lingua:

P<Al> — Ai comecards tu de sentir o louvor da néssa lingudgem que, sendo nossa,
d entenderd o latino porque é sua. Esta prerrogativa tem sobre todalas lingua-
gens presentes: majestdde pera cousas grdves, Ga eficdgia baroil que representa
grandes feitos. E o sinal onde isto mais claro ve, é na masica, que, naturalmente,
acerca de cada nagdm, ségue o modo da fala: lingudgem grave, / masica grave
e sentida.

F<ILHO> — Dai viria 16go o provérbio que dizem: Espanhées chéram, Italianos
uivam, Franceses cantam.

P<Al> — Bem adecaste o provérbio. E, ainda que nam seja pera a linguadgem,
verdadeiramente assi 6 pédes ter na musica, porque a prolagdm e dr que temos
da lingudgem, diferente das outras nagées, temos 0 médo de cantar, cd mui estra-
nha compostura é a francesa e italiana a espanhdl, e as guinadas e deminui-
¢cam que fazem ao cantar, fazem na prolagdm e agento da fala. E, pera um
francés formar um seu préprio ditongo, f4z nos beigcos esgares que péde ame-
drontar mininos, cousa de que um natural orador fége. E, por nam cair neste
perigo, rodea setenta vocabulos. Cérto assi a frangesa, como a italiana, mais
parecem fala pera molhéres, que grave pera homens, em tanto, que, se Catdm
fora vivo, me paréce se pejara de & pronungiar.

Nésta gravidade, como ja disse, a portuguesa léva a todas, e tem em si Ua
pureza e sequidém pera cousas baixas [..] (BARRQS, 1971, p. 398-399, grifos
do autor).

E notdvel, por meio dos exemplos, a preocupacio de Jodo de Barros
(1971) em adjetivar a lingua portuguesa a fim nio s6 de enaltecé-la, mas, tam-
bém, de eleva-la ao posto de melhor e mais elegante entre as linguas europeias.
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Com essa atitude, ele tenta distinguir sua lingua das demais, e o curioso é que
aponta o defeito das outras, chegando a dizer, por exemplo, que, para “um
francés formar um seu proprio ditongo, fiz nos beigos esgares que pdde ame-
drontar mininos, cousa de que um natural orador foge” (BARROS, 1971,
p. 398), ou entdo que o francés e o italiano parecem lingua de mulheres.

Rico em exemplos que denotam a postura politico-ideologica do gramati-
co em relagdo a lingua, o didlogo com o filho segue recheado de colocacdes em
defesa da lingua materna. Quanto a isso, convém lembrar que o que tentamos
comprovar aqui nao é se o portugués tinha ou nao o status de melhor lingua
entre as neolatinas, naquele século, mas que, independentemente de ser ou nao
uma lingua pobre, rural ou rica e de ciéncia, homens de espirito patriético e
humanista como Jodo de Barros se esforcaram para promové-la perante as
outras nagoes.

Neste outro trecho, destacamos os verbos indicadores das acdes intrinse-
cas a lingua, para o gramatico: “declarar”, “mover”, “deleitar”, “exortar”.
Vejam que o autor cita Gil Vicente (1465-1537), numa postura nacionalista de
exaltar seu conterraneo, buscando o exemplo de um classico escritor e argu-
menta que mesmo para Aristoteles, se tivesse a lingua portuguesa como natu-
ral, encontraria nela uma riqueza vocabular que o permitiria escrever todos os
seus tratados.

A linguagem portuguesa, que tenha ésta gravidade, nam perde a forga pera decla-
rdr, mover, deleitdr e exortar a pdrte a que se encling, seja em qudl género de escritura.
E Gil Vigente, cémico que & mais tratou em composturas que algla pessoa
destes reinos, nunca se atreveu a introduzir um Centdrio portugués, porque,
como 6 nam consente a nagam, assi 6 nam sofre a linguadgem. Cérto, a quem
nam falecer matéria e engenho pera demonstrar sua tengdm, em nossa lingua-
gem nam falegeram vocabulos, porque de crer é que, se Aristoteles fora ndsso
naturdl, nam fora buscar lingudgem emprestada para escrever na filosofia e em
todolas outras matérias de que tratou. (BARRQS, 1971, p. 400, grifos do autor).

Consideramos importante o fato de que Jodo de Barros, a partir do conhe-
cimento que as vivéncias em seu tempo o permitiram, tinha plena consciéncia
da mudanca e evolugio das linguas. Assim, como o renascentista nao deixa de
admirar o cldssico, mas com o espirito aberto as mudangas linguisticas e
sociais, busca valorizar o que é seu, nem que para isso seja preciso efetuar uma
série de comparagdes entre os portugueses e os latinos, entre a lingua de antes
e a de entdo. No recorte que fazemos a seguir, o didlogo é sobre a derivagio de
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vocabulos do latim, a qual o autor reconhece e nao se opde, manifestando sua
posic¢io, reveladora do aprego pelo cldssico:

P<Al> — A mi, muito me contentam os termos que se conférmam com o latim, dddo
que sejam antigos, cd destes nos devemos muito prézar, quando nam acharmos
serem tam correctos, que este labéo |he [s] faca perder sua autoriddde. Nam
somente 0s que achamos per escrituras antigas, mas muitos que se usam Antre
Douro e Minho, conservador da semente portuguesa, os quaes alguns indoutos
desprezam, por nam saberem a raiz donde nagem. (BARROS, 1971, p. 402, grifos
do autor).

A consciéncia de Jodo de Barros a respeito da variagao diacronica da lin-
gua ¢ visivel também no trecho abaixo, no qual ressalta o poder do tempo em
modificar as coisas, entre elas, a propria lingua. “O tempo, pois este faz as
cousas tam naturdes, como a propria natureza. Este nos deu a elegancia latina;
este nos trouxe a barbaria do godos; este nos deu xa e cha dos mouriscos, e este
nos pode fazer ricos e pobres de vocabulos, segundo o uso e pratica que tivér-
mos das cousas” (BARROS, 1971, p. 403).

A seguir, Barros (1971) desvela o pensamento do gramatico/pedagogo
sobre a importancia de o ensino de portugués preceder ao ensino do latim.
Como argumento, ele usa o proprio exemplo da atitude dos gregos e latinos
frente suas linguas, atitude que o gramatico incita para que seja copiada pelos
portugueses, ou seja, para que se deem a aprender primeiro a sua lingua e
depois a dos outros:

[..] Este é o médo que tiveram todolos Gregos e Latinos: tomdram por fundamento
saber primeiro o seu que o alheo. Quéro dizer, que Tulio, César, Livio e todolos
outros a que chamamos fonte da eloquéngia, nunca aprenderam lingua latina
como a grega, poque éra naturdl lingudgem, tam comum ao povo romano,
como vemos que a néssa é ao povo de Lisboa, mas soubéram a gramatica
dela. (BARRQS, 1971, p. 403, grifos do autor).

Outro aspecto que o gramatico enaltece e inveja nos gregos e latinos, diz
respeito a imposi¢do linguistica aos povos dominados, conforme a cita¢do
abaixo:

Estes e outros tam graves e doutos bardes, em cuja mam e arbitrio estava o
estado e regimento do mundo, assi [h] ouvéram este exercicio por glorioso, que
na forga de suas conquistas e armas, ali 6 exercitavam. E agerca deles, mais se
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estimava a vitoria que a sua lingua tinha, em ser regibida de todalas barbaras
nagdes, que de s someter ao jugo do seu império. E neste cuidado foram tam
solicitos, que, andando antre os partos e outros tam barbaros pévos, ndo con-
sentiam que faldssem sendm a sua lingua latina, por demonstrar que o império que
tinham sobre todalas outras nagées. (BARRQOS, 1971, p. 404, grifos do autor).

E forte a presenca de sua atitude nacionalista e imperialista também em
relagdo aos feitos gloriosos dos portugueses que, assim como os latinos, iam
aos poucos conquistando novas terras e agregando novas coldnias a metropo-
le, para as quais a lingua portuguesa seria o seu legado, assim como o latim
havia sido outrora para eles.

Exemplo temos em todalas monarquias, ca, se perderam com a variedade do
tempo e fortuna das cousas humanas, peré leixou a lingua latina este sinal de seu
império, que durara eternalmente. As armas e padrdes portugueses, postos em
Africa e em Asia, e em tantas mil ilhas féra da reparticdm das trés partes da térra,
materides sam, e péde-as o0 tempo géastar, peré nam gastara doutrina, costumes,
lingudgem, que os Portugueses néstas térras leixarem. (BARROS, 1971, p. 405).

Certo para ele é que melhor seria deixar sua lingua nas terras por onde
passassem os portugueses, do que a de 14 trazer a lingua alheia, o que se com-
prova no primeiro trecho do didlogo, abaixo reproduzido:

F<ILHO> — Nem sei, l6go, qual serd o portugués de tam errado juizo, pois é
cérto que mais poéde durar um bom costume e vocabulo que um padram, por-
gue se nam préza mdis leixdr na India este nome, mercadoria, que trazer de Ia
benidga, cé é sindl de ser vengedor e nam vencido.

P<Al> — Cérto é que nam [h]4 i gléria que se péssa comparar a quando os mini-
nos etiopas, persianos, indos, d’além do Gange, em suas proprias térras, na
forca de seus templos e pagodes, onde nunca se ouviu 0 nome romano, per
ésta néssa arte aprenderem s néssa linguadgem, com que possam ser doutrina-
dos em os pregeitos da néssa fé, que néla vam escritos. (BARRQS, 1971, p. 405,
grifos do autor).

Para finalizar a analise do “Didlogo em louvor da lingua portuguesa”,
tomemos esse segundo trecho da citagao acima, no qual Jodao de Barros (1971)
vislumbra a gléria que serd para outros povos ao tomar conhecimento da lin-
gua portuguesa, para que “possam ser doutrinddos em os preceitos da nossa fé,
que néla vam escritos” (BARROS, 1971, p. 405). Como vemos, o autor do
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conjunto didatico-pedagdgico reconhece ser a lingua instrumento para a impo-
sicdo politica do povo portugués sobre as outras nagdes e ndo se esquece da
missao de levar também a fé crista aos povos dominados.

A seguinte afirmacdo de Casagrande (2005, p. 138, grifos do autor) vem
corroborar com as analises expostas até aqui: “No Didlogo em louvor da nossa
linguagem, podemos perceber a presenca de uma politica linguistica que se
instaura, num primeiro momento, na medida em que o didlogo entre pai e filho
discute a imposi¢ao da lingua latina pelo Império Romano, quando de sua
dominacio”.

A medida que Jodo de Barros vé as a¢des do Império Romano como
exemplos para o povo portugués, no sentido de seguirem os mesmos passos em
relacdo ao dominio geografico, politico, cultural e linguistico, vamos perceben-
do suas inten¢oes nacionalistas e imperialistas.

A leitura atenta a ultima parte da obra de Jodo de Barros, “Dialogo da
viciosa vergonha”, nos revela uma parte do carater pedagdgico do autor, para
quem a educagio deveria abranger também os dominios da moral, no entanto
sendo a obra despida de manifestagdes politico-ideoldgicas em relagio a lin-
gua, ndo nos ateremos a ela.

Desvelados, entdo, os pensamentos de Jodo de Barros, que nos permitiram
delinear sua postura frente a lingua, passemos agora a exposi¢ao da analise da
obra de Fernao de Oliveira (1536 [1975]).

Se comparada a obra de Jodo de Barros (1971), considerando-se o con-
junto didatico-pedagdgico em suas quatro partes, a obra de Fernio de Oliveira
(1975) torna-se pequena e condensada, o que, de maneira alguma a destitui de
sua importancia para os estudos historiograficos da lingua portuguesa. Muito
pelo contrario, a leitura atenta a obra revela a grandiosidade do espirito huma-
nista de seu autor, manifestada por seu interesse em descrever e instrumentali-
zar a nova lingua, registrando de forma pioneira seus padrdes fonéticos.

A exaltagado a lingua e ao povo portugués € registrada logo na introducdo
da obra, quando Fernao de Oliveira (1975, p. 37) afirma tratar-se de “lingua
de tdo nobre gente e terra como é Portugal”. Como mencionado anteriormen-
te, ja na introducdo o autor define o padrao linguistico que visa a descrever,
porém sem deixar de se atentar, no decorrer da obra, as variacoes regionais da
lingua. Assim, procura estabelecer um padrdo normativo do que considera
como ideal linguistico:
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[.] ndo presumo ensinar aos que mais sabem, mas notarei 0 seu bom costume para
que outros muito aprendam e saibam quanto prima é a natureza dos nossos homens
porque ela por sua vontade busca e tem de seu a perfeicdo da arte que outras
nagdes adquirem com muito trabalho [..] (OLIVEIRA, 1975, p. 38, grifos do autor).

A postura, marcadamente politico-ideoldgica, é manifestada em todos os
capitulos da gramatica. Assim, em meio as descri¢oes linguisticas, Oliveira (1975)
vai tecendo seus comentdrios, argumentando sempre a favor do povo portugués,
de forma a exaltar a maestria de sua lingua. A nosso ver, essa maneira de escre-
ver, intercalando descricdo e argumentagado, parece ter como explicagao o fato
da obra se distanciar do padrao estrutural de apresentagdo da gramatica latina,
ao qual recorreu Jodo de Barros (1971). Nao é a toa que o Ferndo de Oliveira
(1975, p. 38) nomeia seu empreendimento como anotagao. Esse carater de ano-
tagao traz, entdo, mais liberdade para o autor se manifestar, do que teria tido se
tivesse optado por desenvolver uma gramatica nos padroes tradicionais.

Isto posto, continuemos a demonstrar, por meio de exemplos, a postura
de nosso gramatico renascentista perante a lingua. No trecho abaixo, chama-
mos a atencdo para a adjetivacdo elencada para a lingua: antiga, ensinada,
prospera, bem conservada:

[.] nés falamos com grande repouso, como homens assentados. E ndo somente
em cada voz por si, mas também no ajuntamento, e no som da linguagem
pode haver primor ou falta entre nés. Ndo somente nestas, mas em muitas
outras coisas ter a nossa lingua vantagem, por que ela é antiga, ensinada, prés-
pera e bem conversada e também exercitada em bons tratos e oficios. (OLIVEIRA,
1975, p. 39, grifos do autor).

Podemos notar a aproximacdo de duas dreas nas quais o povo portugués
buscava obter éxito no século XVI: na guerra e na lingua. O que pode ser cons-
tado pela aproximagao dos dois campos semanticos, representados pelas pala-
vras ‘armas’ e ‘letras’. Essa dualidade sera percebida em muitas outras passa-
gens da obra, nas quais o gramatico relaciona o poderio alcang¢ado pelo
Império Romano, em outros tempos, pelo dominio das armas e imposi¢ao do
latim, com o imperialismo ultramarino portugués, que despontava em sua
época. Nas palavras de Oliveira (19785, p. 41, grifos do autor): “E assim desta
feicdo, ja também este nome de Portugal é antigo e agora, com a virtude da
gente, muito enobrecido e com muitos bons tratos e conversagoes, assim em
armas como em letras engrandecido”.
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Faz-se claro que Fernao de Oliveira, assim como Joao de Barros, nutria a
intencdo de contribuir, por meio da instrumentalizagdo da lingua portuguesa,
para o estabelecimento de uma politica linguistica que levasse a lingua lusitana
a outras nacdes por eles dominadas. Com isso, buscavam glorificar seu povo e
eternizar sua lingua: “esses estudos fazem mais durar a gloria da terra em que
florescem” (OLIVEIRA, 1975, p. 42, grifos do autor). No trecho que vem logo
em seguida a esse, € revelada a inspiracdo para tal intento: “Porque Grécia e
Roma s6 por isto ainda vivem, porque quando senhoreavam o Mundo manda-
ram a todas as gentes a eles sujeitas aprender suas linguas (OLIVEIRA, 1975,
p. 42). Assim, segue o discurso politico-ideolégico de Ferndo de Oliveira
(1975), repetindo muitas vezes, no decorrer da obra, a necessidade de eternizar
a gloria de seu povo por meio da imposi¢ao de sua lingua.

[.] apliquemos nosso trabalho a nossa lingua e gente e ficard com maior eter-
nidade a meméria dele e ndo trabalhemos em lingua estrangeira, mas apure-
mos tanto a nossa com boas doutrinas, que a possamos ensinar a muitas
outras gentes e sempre seremos delas louvados e amados porque a semelhan-
¢a é causa do amor e mais em as linguas. (OLIVEIRA, 1975, p. 45).

Ainda em tempo, abrimos aqui um espaco para uma pequena ressalva,
mas de grande importancia para o entendimento de nosso percurso historio-
grafico. Assim, quando nos ocupamos, neste artigo, da tarefa de evidenciar as
marcas da politica de imposicao linguistica intencionada pelos gramaticos
renascentistas, nao pretendemos com isso fazer significar que, de fato, os por-
tugueses tenham tido éxito em seu empreendimento, muito pelo contrario, nao
o tiveram, num primeiro momento, assim como afirma Leite (2007, p. 188-
-189): “Portugal repetiu a pratica romana sobre seus conquistados, embora
sem a mesma for¢a e competéncia politico-administrativa. No Brasil, por
exemplo, o portugués nao foi a lingua dos conquistados até o século XVIII,
1770, ano do alvara pombalino, que obrigava o ensino da lingua portuguesa”.

Nio obstante, mesmo a questdo da imposi¢ao linguistica tendo ficado,
a principio, somente no campo das intengdes, nao tendo nossos autores qui-
nhentistas alcanc¢ado, em vida, a propagacio de sua lingua pelo mundo, fato
indubitavel é que a lingua portuguesa ganhou forgas e se expandiu para ter-
ras alheias. Dessa forma, prossigamos com a exposi¢do de nossa analise,
embora pelos exemplos ja citados, ja esteja comprovada a posi¢ao politica-
-ideoldgica do autor para o tratamento da lingua, que deixa claro seu carater
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nacionalista e doutrinario. Antes, é importante notar apenas um fato, para o
qual chamou nossa atengao Casagrande (20035, p. 123), que “em [Fernio de]
Oliveira a questdo da identidade nacional se faz muito mais latente do que a
questdo religiosa, embora tenha sido ele um dominicano”. Diferente de Jodao
de Barros, Ferndo de Oliveira ndo se prende as questoes da fé e moral crista.

Outro aspecto que diferencia os dois gramaticos é o tratamento dado ao
latim. Embora reconhecendo sempre a origem latina da lingua portuguesa, sua
intengdo parece ser muito mais de marcar as diferencas entre as linguas, no
intuito de valorizar a sua lingua materna, do que apontar as semelhangas. Con-
cordamos com Borges Neto (2009, p. 48), ao afirmar que a argumentacdo em
Fernio de Oliveira caminha na “direcio de uma igualdade entre a atitude dos
portugueses em relagdo a sua lingua e a atitude dos latinos em relagdo ao
latim”. Os trechos abaixo sio manifestag¢oes tanto desse sentimento patridtico,
que envolve, a0 mesmo tempo, repulsa e admiragao aos latinos, quanto do
desejo imperialista do povo portugués, de assim como aqueles fizeram em
outras épocas, senhorear o mundo:

E desta feicdo nos obrigaram a que ainda agora trabalhemos em aprender e
apurar o seu, esquecendo-nos do nosso. Nao fagamos assim, mas tornemos
sobre nés agora que é tempo e somos senhores, porque melhor é que ensine-
mos a Guiné que sejamos ensinados de Roma, ainda que ela tivera toda a valia e
preco [..] Mas nés somos tdo grandes bugios dos Latinos que tomamos suas
coisas sem muito sentir delas quanto nos sdo necessdrias. E por nossa vontade
damos nossas avantagens aos Latinos e Gregos, que tampouco sabem as
vezes 0 que ha mister, como os que entre nés pouco sentem [..] Perguntarei:
entdo, que nos fica a nds? Ou se temos de nosso alguma coisa? E 0s nossos
homens, pois sdo mais antigos que os Latinos, porque também ndo ensina-
riam? Porque seriam em tudo e sempre ensinados? (OLIVEIRA, 1975, p. 42-84,
grifos do autor).

Feitas as explanag¢oes sobre a postura de Jodo de Barros e Fernao de Oli-
veira frente a lingua, atendemos ao que nos propomos com o estabelecimento
do critério analitico, que visava a refletir sobre os aspectos politicos e identita-
rios imbricados na constru¢io das primeiras gramdticas de lingua portuguesa,
o que revela o cardter politico e doutrinario das obras.
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CONSIDERACOES FINAIS

As analises das obras de Jodo de Barros (1540 [1971]) e Fernao de Olivei-
ra (1536 [1975]), apresentadas neste artigo possibilitaram-nos perceber o pen-
samento linguistico manifestado pelos gramaticos, no qual a lingua € tratada
como instrumento politico, imprescindivel para o exercicio do dominio cultu-
ral, politico e econémico.

As primeiras gramaticas de nossa lingua foram construidas dentro de um
movimento maior, conforme descrito e nomeado por Auroux (2009) como Gra-
matizagdo. Assim, se gramatizar uma lingua é também instrumentaliza-la, descre-
vendo seus padroes por meio da escrita de sua gramatica, por sua vez, escrever a
primeira gramatica de uma lingua constitui-se como um ato politico, capaz de
institucionalizar essa lingua, delimitando assim, a identidade da nacdo que a fala.

Os gramaticos, ao defenderem sua lingua, manifestaram seu pensamento
linguistico, de cunho politico, nacionalista e doutrinario.

Century XVI grammars of the Portuguese language:
linguistic, political and identity issues

Abstract

This study outlines the linguistic, politics and identity aspects, integrated on the
building of the first grammars of Portuguese Language, in XVI century, of Jodo de
Barros and Fernao de Oliveira. The theoretical framework that supports these
analyses is the one from Linguistic Historiography (KOERNER, 1996, 2014;
SWIGGERS, 2009, 2012; AUROUX, 2009). The matter that permeates the
research and drive us forward to search the understanding is: in what measure is
it possible to find, in the reading of the first grammars of Portuguese Language,
politics and identity traits embedded in linguistic aspects? Beforehand, we assume
that the first grammars of a language, according to the Grammaticalization
process described by Auroux (2009), were done with several objectives, that is, so
as to teaching, either of the mother language or of Latin, and also as a mode to
shape and mark the identity of the people that speaks that language. The political
aspects involved in the building of such grammars are due not only to political
domain prospects and territorial expansion, issues deeply embedded into the
spirit of the Renaissance man, but also to the fact that grammatical books
constitute themselves as an institutionalization space of the language in that
historical moment, of great nationalist fervor and imperialist desire.
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